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INLEDNING

Bakgrund

Detta hifte innehaller tva olika delar som ska anvéndas parallellt i rodlistningsarbetet:

1. IUCN:s globala manual (2001, uppdaterad 2012a) vilken géller for rodlistning generellt,
sid. 7-32. Detta &r Internationella naturvardsunionens (IUCN:s) "regelbok".

2. Riktlinjer for rodlistade arter i Sverige 2020, sid. 33-78. Detta dr rdd och rekommendat-
ioner for hur vi ska anvdnda manualen och hur vi ska genomfora processen som ska leda
fram till Rodlistade arter 1 Sverige 2020.

TUCN:s globala manual anvénds bl.a. vid utarbetandet av [IUCN:s globala rodlista vilken kan
studeras pd http://www.iucnredlist.org. Den globala rodlistan uppdateras arligen pd webben
och vissa ar publiceras mer utforliga analyser kring denna 1 bokform (senast [IUCN 2004 och
Vié, Hilton-Taylor & Stuart 2009).

Till den globala manualen har dven utarbetats globala tillimpningsregler (IUCN 2013)
vilka kontinuerligt utvecklas och forbéttras. Arbetet gors av en [IUCN-grupp (Standards and
Petitions Subcommittee) med uppdrag att dels utarbeta och uppritthilla normer for hur de
globala kriterierna ska tolkas, dels agera som en ”domstol” nér oenighet uppkommer om hur
arter ska klassificeras. Undertecknad &r en av sju medlemmar i denna grupp.

Nér man forsoker anvinda den globala manualen inom ett land eller pa ndgon annan regional
skala kan det uppsté en del problem. Om populationen inom landet i praktiken hdnger sam-
man med populationen i ett grannland, och om man inte tar hdnsyn till detta kan kategorin
bli felaktig eftersom rodlistekategorin ska spegla utdéenderisken. Arter kan ocksa vara in-
forda i sen tid 1 ett land och inte vara viktiga eller ens 6nskvidrda att bedoma rodlistestatus
for. Problematiken har diskuterats i en del artiklar (Gérdenfors 1995, 1996, 2001, Gardenfors
& Kindvall 1999). IUCN har darfor publicerat rekommendationer for hur den globala ma-
nualen bor tillimpas pad nationell/regional niva (IUCN 2012b; http://www.iucnred-
list.org/documents/ reg_guidelines_en.pdf).

Riktlinjer for rodlistade arter i Sverige 2020 bygger pa de globala (IUCN 2013) och de nat-
ionella-regionala tillimpningsreglerna (IUCN 2012b). De ersitter ddremot inte den globala
manualen 2001 (sidorna 7-32 i detta héfte, vilken fortsidttningsvis refereras till som manua-
len) utan forutsétter tvirtom att anvéndaren ar vil bekant med dess innehall och att rikt/in-
jerna och manualen anviands parallellt. For oss 1 Sverige hjédlper ArtDatabankens internet-
baserade rodlisteapplikation 1 Edit till att hélla reda pa troskelviarden for olika kategorier
enligt manualen. Det dr dock véldigt viktigt att vara bekant med och forsta de olika termernas
innebord och definition.



Bedomningsprocedur for Sveriges rodlista 2020

Arbetet med Rodlista 2020 har koordinerats av Artdatabanken.

Sjilva bedomningarna for 2020 érs rodlista gors i en rodlisteapplikation i ArtDatabankens
editeringsverktyg Edit. Alla data ska dérfor skrivas in i denna applikation, vilken ger olika
slags stod, sdsom forslag till rodlistekategori, kriteriestraing och automatiskt genererad kri-
teriedokumentation. Med hjélp av programmet PrintObs kan vi direkt hdmta forslag till stor-
lek av utbredningsomriade (EOO) och forekomstarea (AOQO) baserat pa uppgifter i Analys-
portalen. Ur Edit kan hdmtas bl.a. ekologisk information. Dértill kommer det att finnas ett
underlag som sammanfattar olika slags statistik, t.ex. kring olika naturtypers utbredning och
forandring. Denna statistik bor studeras och vérderas 1 samband med bedomning av de olika
arterna.

Arbetsgangen kommer att variera mellan olika organismgrupper och expertkommittéer, bl.a.
om respektive artansvarig vid ArtDatabanken tar huvudansvaret for fysiskt ifyllande i rod-
listeapplikationen eller om dven experter hjélper till med detta. Som grundprincip géller att
organismgruppsansvarig sjdlv eller tillsammans med expertkommittéerna borjar med att
fylla i tillgidngliga data kring generationsldngd, individantal, populationsforédndring, utbred-
ningsomraden, antal lokalomraden, etc. for arterna. Rodlisteapplikationen tillater att man gor
detta art for art eller att man fyller i en viss faktor for manga arter samtidigt. Normalt fyller
man for varje faktor 1 ett troligt virde samt ett minimi- och ett maximivirde. A och O for att
data ska bli ratt ifyllt &r att man forstar innebdrden av IUCN:s olika termer och hur de ir
definierade, sdsom generationslédngd, reproduktiv individ, populationsminskning, fortga-
ende minskning, kraftig fragmentering, extrem fluktuation, utbredningsomréde, forekomst-
area och lokalomrade. Alla dessa termer har ndmligen precisa definitioner som ibland skiljer
sig fran vad man kanske direkt tidnker sig. Dérfor dr det mycket viktigt att alla som deltar 1
rodlistebedomningen har ldst foreliggande héfte noggrant.

Efterhand som man fyller i data foreslar programmet ett spann av méjliga rodlistekategorier
samt den mest troliga av dessa, inklusive kriterier for kategorin. Om expertkommittén anser
att den foreslagna rodlistekategorin inte dr rimlig bor ingdende data granskas och, om de
befinns felaktiga eller osannolika, justeras. Det dr dock mycket angeldget att undvika det s.k.
”G-kriteriet” (G for Gut-feeling, magkénsla). Vi ska hélla oss till vad kriterierna A-E, appli-
cerade pa data, ger vid handen.

Datainskrivning och beddmningsarbetet genomfors fran varen 2018 till den 31 mars 2019,
dvs. under en period pa ca ett ar. Dérefter vidtar tva manader av interna kontroller, jamfo-
relser och kompletteringar. Under denna period stdller artansvariga vid ArtDatabanken
ocksa kompletterande fragor till expertledamdterna och andra experter.

Under sommaren 2019 lagger vi ut den preliminéra rodlistan for 2020 pd ArtDatabankens
hemsida. Detta for att ge mgjlighet till externa kommentarer och kompletteringar av data.
Diremot kommer vi inte att beakta “politiska” argument kring rodlistekategoriseringen.



Processen for framtagandet av rodlistan ser oversiktligt ut enligt foljande

Insamling av uppgifter: artférekomster och Kriterier & riktlinjer + utbildning av
miljofaktorer kommittéledamoter

A

A 4

14 expertkommittéer: Preliminar rod-

. o . <> Andra experter
lista med motiveringar uppréattas

! !

ArtDatabanken granskar och aterremitterar oklarheter

! !

En prelimindr rédlista presenteras pa ArtDatabankens hemsida

v

Nya data fran granskare beaktas och arbetas in. Ana-
Ivser av resultat samt produktion av tabeller och texter

! !

Slutgiltigt forslag till Naturvardsverket Redigering for rddlista i fickformat och
och Havs- och vattenmyndigheten som webb-publicering
faststaller till Sveriges officiella rodlista

Y

Officiell publicering

Under hosten 2019 kommer vi vid ArtDatabanken att gora analyser samt producera texter,
tabeller och figurer for att under vintern producera en rodlista i fickformat och hemsidespre-
sentation, inklusive anpassning for mobil. Slutligen offentliggdrs 2020 ars Rodlista 1 borjan

av april 2020 och presenteras pa 2020 érs Flora- och faunavardskonferensen ndgra veckor
senare.




DEN GLOBALA MANUALEN (2001)

Denna del (sidorna 7-32) &r en dversattning av den globala manualen /UCN Red List Categories and
Criteria Version 3.1 (IUCN 2001). I den engelska originaltexten anvinds konsekvent begreppet
"taxon", men vi har vid dversattningen for ldsbarhetens skull valt att lata det representeras av "art".
Det betyder ddrmed att “art” hér ska tolkas som art eller ldgre taxonomisk nivd.

IUCN:S KATEGORIER FOR
RODLISTNING

I. Forord

1. Avsikten med IUCN:s rodlistekategorier och tillhérande kriterier &r att de ska utgora ett lattfattligt
och allmént erként system for klassning av arter som l6per hog risk att do ut globalt. Systemets
overgripande mal &r att skapa ett tydligt och objektivt ramverk for bedomning av bredast mojliga
spektrum av arter baserat pa deras utdoenderisk. Aven om rddlistans syfte ér att uppmérksamma de
arter som dr mest hotade, utgor den inte det enda underlaget for att prioritera de arter man i forsta
hand bor gora naturvardsétgérder for.

De omfattande konsultationerna och testerna som gjorts under systemets utveckling har visat att det
fungerar vél for flertalet organismgrupper. Det bor dock papekas att &ven om systemet i stort sett
mojliggdr en konsekvent bedomning kan det omdjligtvis ta hinsyn till alla slags livscykler. I vissa
fall kan darfor arters utdéenderisk 6ver- eller underskattas.

2. Fore 1994 hade ett dldre, mer subjektivt klassificeringssystem anvénts i [UCN:s rodlistor och “Red
Data Books” under ndstan 30 ar, med endast smérre fordndringar. Trots att behovet av en omarbet-
ning tidigt patalades (Fitter & Fitter 1987) var det inte forrdn 1989 som utvecklingen av dagens
system pabdrjades, sedan ledningsgruppen for [IUCN:s Species Survival Commission (SSC) begért
att ett mer objektivt system skulle utarbetas. [IUCN:s styrelse antog det nya rddlistningssystemet
1994.

TUCN::s rodlistningskategorier och kriterier har flera specifika syften:
e att erbjuda ett system som kan anvidndas pa ett konsekvent sitt av olika personer;

e  att forbattra objektiviteten genom att ange klara riktlinjer for hur olika faktorer som péver-
kar utddenderisken ska bedémas;

e att erbjuda ett system som underléttar jamforelser mellan arter fran vitt skilda grupper;

e  att 6ka forstielsen bland dem som anvinder rodlistor och pa vilka grunder de olika arterna
klassificerats

3. IUCN:s rodlistekategorier har vunnit stort internationellt genomslag sedan de antogs 1994.
De anvénds nu i en rad listor och publikationer fran IUCN, liksom av ett stort antal statliga organ
och ideella organisationer. Denna omfattande anviandning uppdagade att ett antal forbattringar
av systemet behovdes, och vid 1996 ars World Conservation Congress fick SSC i uppdrag att



genomfora en revision av systemet (WCC Res 1.4). I detta dokument presenteras de dndringar
som antagits av [UCN:s styrelse.

De forslag som presenteras nedan &r resultatet av en fortgaende process av forslag, konsultat-
ioner och utvirderingar. Ett stort antal utkast har framlagts, vilket skapat en viss forvirring — i
synnerhet som vart och ett av dessa utkast anvénts for bedomning av en uppséttning arter. For
att skapa klarhet och underlitta modifieringar av systemet nér detta visar sig nddvindigt har
nedanstéende system for numrering av de olika versionerna antagits:

Version 1.0: Mace & Lande (1991)

Det forsta utkastet dar grunden for det nya systemet diskuterades och olika numeriska kri-
terier, framst tillimpliga pa storre ryggradsdjur, presenterades.

Version 2.0: Mace et al. (1992)

En genomgripande revision av version 1.0. Den omfattade numeriska kriterier tillimpliga
pa alla organismgrupper och for forsta gangen dven en kategoriindelning for icke-hotade
arter.

Version 2.1: IUCN (1993)

Efter en omfattande remissrunda inom SSC vidtogs flera smirre dndringar av kriterierna,
och en mer detaljerad forklaring till de bakomliggande grundprinciperna tillfogades. Struk-
turen fortydligades for att klargdra inneborden av kategorierna for icke-hotade arter.

Version 2.2: Mace & Stuart (1994)

Efter ytterligare forslag samt erfarenheter fran olika anvéndare vidtogs vissa smérre dnd-
ringar. Vidare fick kategorin Susceptible (’Séllsynt”) som forekom i versionerna 2.0 och
2.1 ingd i kategorin Vulnerable (Sarbar). Vikten av att tillimpa systemet enligt forsiktig-
hetsprincipen framhdolls.

Version 2.3: IUCN (1994)

TUCN:s styrelse antog denna version, i vilken dndringar foranledda av kommentarer fran
IUCN:s medlemmar inarbetats, i december 1994. Ursprungsversionen av detta dokument
publicerades utan vissa nddvindiga bibliografiska detaljer som t.ex. publikationsdatum
och ISBN-nummer. Detta rittades dock till vid omtryckningarna 1998 och 1999. Denna
version lag till grund f6r The 1996 IUCN Red List of Threatened Animals (Baille & Groom-
bridge 1996), The World List of Threatened Trees (Oldfield et al. 1998) och The 2000
IUCN Red List of Threatened Species (Hilton-Taylor 2000).



Version 3.0: [IUCN/SSC Criteria Review Working Group (1999)

En rad workshops anordnades for att arbeta med de kommentarer som inkommit om
IUCN:s rodlistekriterier. Dessa moten ledde till att en del fordndringar foreslogs rorande
kriterierna, definitionen av vissa centrala begrepp samt hur systemet behandlar osékerhet.

Version 3.1: IUCN (2001)

IUCN:s styrelse antog denna den senaste versionen i februari 2000. Héri har &dndringar
foranledda av kommentarer fran [IUCN:s och SSC:s medlemmar samt fran ett avslutande
mote inom the Criteria Review Working Group” inarbetats.

Alla nya bedomningar frén och med januari 2001 ska baseras pa den senast antagna versionen
och ska ange dess publikationsar och versionsnummer.

4. I aterstoden av detta dokument kommer det foreslagna systemet att beskrivas i ett antal av-
snitt. Avsnitt II, inledningen, innehaller grundldggande information rérande systemets struktur
och innehdll, samt de metoder som anvénds vid dess tillimpning pa enskilda arter. Avsnitt III
ger definitioner av de nyckelbegrepp som anvénds. I avsnitt IV presenteras kategorierna och i
avsnitt V specificeras de kvantitativa kriterier som anvénds vid klassificeringen. Bilaga I ger
véigledning till hur man handskas med osdkerhet vid tillimpning av kriterierna, Bilaga II ger ett
forslag till standardiserat system for hur rodlistans kategorier och kriterier ska skrivas, medan
Bilaga III specificerar de krav pa dokumentation som maste uppfyllas for att en art ska tas upp
pa IUCN:s globala rodlista. For att systemet ska fungera och dess definitioner och regler tillim-
pas pa ett korrekt sitt dr det av storsta vikt att samtliga dessa avsnitt ldses och forstas. (Obs:
Bilaga I, IT och III kommer att uppdateras regelbundet.)

I1. Inledning

Foljande avsnitt dr avsett att hjélpa och underlitta anvindningen och tolkningen av kategorierna
(=Akut hotad, Starkt hotad och Sarbar), kriterierna (A till E) och underkriterierna (1, 2 etc. samt a, b
etc., 1, 1i, etc.).

1. Taxonomisk och geografisk avgransning

Kriterierna kan tillampas pa alla taxonomiska enheter pa eller under artnivd. Begreppet art i nedan-
stdende text anvinds av bekvamlighetsskél och kan sta for en art eller grupp pa ldgre taxonomisk
niva, inklusive taxa som &dnnu &r obeskrivna. Spannvidden inom de olika kriterierna ar sa stor att
systemet ska kunna tillimpas &ver hela det taxonomiska spektrumet, med undantag fér mikroorgan-
ismer. Likasa kan kriterierna anvéndas inom vilka avgrénsade geografiska eller politiska omraden
som helst, men hirvid bor punkt 14 nedan noga beaktas. Vid presentation av material dir kriterierna
tillimpats maste specificeras vilka taxonomiska och geografiska enheter man arbetat med, enligt
Bilaga III. Systemet ska endast tillimpas pa vilda populationer inom sina naturliga utbredningsom-
raden, eller pa populationer som inforts i bevarandesyfte. Det sistndmnda ar definierat i [IUCN:s rikt-
linjer for aterinplantering (IUCN 1998) som "...ett forsok att i bevarandesyfte etablera en art utanfor
dess kédnda utbredningsomradde men inom ldmplig biotop och eko-geografiskt omréde. Detta &dr en
acceptabel atgird endast nir det inte ldngre finns ndgot kvarvarande omrade inom artens historiska
utbredningsomrade.”



2. Kategoriernas beskaffenhet

Utddende behandlas hir som en frdga om risk. En art som listas i en hogre rodlistekategori forvéintas
dérfor 16pa en hogre risk att do ut och inom de tidsramar som kategorierna spénner dver forvéntas
fler arter i hogre rodlistekategorier att do ut &n i ligre kategorier (om inga bevarandeatgirder stts
in). Om det visar sig att en art som klassificerats i en hog rodlistekategori fortséattningsvis lever kvar,
behover detta dock inte betyda att den ursprungliga klassificeringen var felaktig.

Alla arter som uppfyller villkoren for placering i Akut hotad kvalificerar sig dven for beteckningarna
Starkt hotad och Sdrbar. Dessa tre kategorier betecknas med ett samlingsnamn "hotade" och utgor
en del i det totala systemet. Samtliga arter kan placeras i ndgon av det totala systemets kategorier (se
fig. 1).

Utdod (EX)

Utdod i vilt tillstind (EW)

Akut hotad (CR)

(Hotad)
Starkt hotad (EN)

Sarbar (VU)

(Bedomd) Nira hotad (NT)

Livskraftig (LC)

Kunskapsbrist (DD)

Ej bedémd (NE)

Fig. 1. Rodlistekategoriernas struktur.



3. De olika kriteriernas funktion

For placering i kategorierna Akut hotad, Starkt hotad och Sdarbar finns en rad kvantitativa kriterier;
uppfylls ndgot av dessa kvalificerar sig arten for placering i den kategorin. Varje art ska beddmas
enligt samtliga kriterier. Alla kriterier &r inte anvidndbara for alla grupper (négra arter skulle inte
uppfylla villkoren for vissa av kriterierna hur nira de dn vore att do ut), men det bor finnas tillrackligt
med anvédndbara kriterier for att bedoma samtliga arters status. Det avgdrande dr att ndgot av krite-
rierna uppfylls, inte om alla kriterier dr uppfyllda eller ens &r relevanta. Eftersom man aldrig med
sdkerhet pa forhand kan sdga vilka kriterier som uppfylls av en viss art ska varje art provas enligt
alla kriterier och alla kriterier som uppfylls ska redovisas.

4. De kvantitativa kriteriernas tillkomst

De olika kriterierna (A—E) grundas pa en brett upplagd genomgang och syftar till att kunna uppticka
riskfaktorer over hela spektrumet av organismer och levnadsmonster. De kvantitativa vérden som
anvinds i kriterierna for hotade arter har tagits fram genom omfattande konsultationer. Darefter har
de satts pa vad som ansetts vara lampliga nivaer, dven om formella bevis for dessas riktighet saknas.
Nivéerna for de olika kriterierna for varje enskild kategori har satts separat men mot en gemensam
standard, och en bred 6verensstimmelse mellan dem har efterstrivats.

5. Inverkan av bevarandeatgarder pa kategoriplaceringen

Kriterierna for kategorierna Akut hotad—Sarbar ska tillimpas oavsett eventuella bevarandeinsatser
(d.v.s. eventuella inverkan av bevarandeinsatser inkluderas i riskbeddmningen). Det bor betonas att
en art mycket vil kan krdva bevarandeatgirder dven om den inte klassificerats som hotad. Bevaran-
deinsatser for arten ska beskrivas i dokumentationen (se Bilaga III).

6. Datakvalitet och vikten av slutledning och prognostisering

De uppstillda kriterierna &r klart kvantitativa till sin natur. Detta innebar dock inte att man 1 brist pa
detaljerade data for en viss art ska avsta fran att forsoka tillimpa kriterierna. Beddmningar grundade
pa uppskattningar, slutledningar och prognostiseringar bor provas och nyttjas sa langt som mgjligt.
Slutledningar och prognostiseringar kan bygga pa extrapolering av befintliga eller tdnkbara framtida
hot (inklusive deras forandringshastighet), eller pa faktorer knutna till populationstidthet och utbred-
ning (inklusive beroende av andra arter), s& ldnge det finns rimligt stod for detta. Man kan genom
observationer eller slutledningar basera sina bedémningar pé en eller flera samverkande faktorer
vilka antingen inverkat relativt nyligen, just nu dr betydelsefulla eller forvintas bli det relativt snart.
Vilken/vilka av dessa som bedomningen grundas pé ska redovisas i dokumentationen.

Arter som hotas av framtida hdndelser som visserligen har lag sannolikhet, men som skulle ha en
forédande inverkan om de intriaffade ("katastrofer") fangas upp av kriterierna (t.ex. liten utbredning,
fa lokalomréden). Vissa hot (t.ex. nya patogener, frimmande konkurrenskraftiga eller hybridiserande
arter) ar det sdrskilt viktigt att upptécka tidigt och vidta lampliga &tgérder for att avvirja, da de annars
skulle kunna leda till helt eller nédstan helt irreversibla effekter.
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7. Skalproblematik

Klassificering som baseras p& geografiska utbredningsomréden eller monster av lokala forekomster
kompliceras av vilken skala man anvénder nir man méter dem. Ju finare skala desto mindre kommer
den uppmiitta arealen att bli, och desto mindre &r sannolikheten (d&tminstone for forekomstarealen; se
Definitioner, punkt 10) att arealen dverstiger kriteriernas troskelvarden. Uppmaétning i en finare skala
utesluter mer areal dér arten inte har registrerats, medan métning pa en grovre skala inkluderar mer
icke-bebodd areal, med resultatet att arealen oftare Gverstiger troskelviardena. Valet av skala som
utbredningen maéts i kan sdlunda paverka resultatet och vara en kélla till inkonsekvenser och avvi-
kelser. Det &r omgjligt att ange négra strikta men dndé generella regler for i vilken skala man ska
méta utbredningen av arter och deras habitat; den lampligaste skalan beror pa arten ifrdga, liksom
ursprunget och omfattningen av utbredningsdata.

8. Osakerhet

Tillgéngliga data som anvénds vid rodlistebedomningen dr ofta osékra. Osdkerheten kan bero pd en
eller flera av foljande faktorer: naturlig variation, vaghet i definitionerna av systemets termer (s.k.
semantisk osdkerhet) och s.k. méatfel. Sattet att forhalla sig till sidan osdkerhet kan fa stor betydelse
for rodlistebeddmningen. Detaljer kring rekommenderade metoder for att hantera osékerhet i data
finns i1 Bilaga I, och utvirderare uppmanas att ldsa och f6lja dessa principer.

Generellt sett géller att nér osédkerhet i data medfor ett stort mojligt spann av resultat ska detta spann
redovisas i dokumentationen. En enda kategori maste dock véljas och skélet till detta val ska speci-
ficeras. Valet ska folja forsiktighetsprincipen men samtidigt vara trovardigt.

Nér informationen om en art 4r mycket osiker kan kategorin Kunskapsbrist véljas. D4 méste utvar-
deraren specificera i dokumentationen att det inte finns tillrackligt med information for att placera
den i en annan rodlistekategori. Det dr viktigt att inse att arter som &r daligt kénda ofta trots det kan
placeras i nigon av de andra rodlistekategorierna pa basis av fordndring av artens habitat och/eller
andra faktorer. Har bor dock pépekas att detta endast innebér att det saknas data som mojliggdr en
bedomning av sjédlva utddenderisken, inte nodvéandigtvis att arten som sadan &r daligt kand. I de fall
dér det finns uppenbara hot mot en art (t.ex. forstorelse av dess enda kidnda lokal) dr det angeldget
att forsoka placera den i ndgon av de tre kategorier dér arterna betraktas som hotade, &ven om kun-
skapen om dess exakta biologiska status ar bristfallig. Kategorin Kunskapsbrist tillhor inte den kate-
gorigrupp dér arterna betecknas som hotade, men en placering i Kunskapsbrist visar pa behovet av
att skaffa mer kunskap for att faststélla artens rétta kategoriplacering.

9. Radlistningens innebord

Att arter placeras i kategorierna Ej bedomd eller Kunskapsbrist visar att det inte gjorts eller kunnat
goras nagon bedomning av deras utddenderisk vid listningstillféllet. Innan sa har skett bor dessa arter
inte betraktas som om de inte loper ndgon risk att do ut. Tvartom kan det vara lampligt (i synnerhet
for arter som placerats i kategorin Kunskapsbrist) att behandla dem som hotade fram till dess att
deras status kunnat bedémas.
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10. Dokumentation

Alla bedomningar ska redovisas (dokumenteras). For arter i kategorierna Sdrbar, Starkt hotad och
Akut hotad ska kriterier och underkriterier specificeras. Utan en sddan redovisning kan listan inte
accepteras som en rodlista baserad pa IUCN:s kriterier. I de fall dar fler &n ett kriterium uppfylls ska
samtliga anges. Om en ny bedémning visar att de dokumenterade kriterierna inte langre uppfylls ska
detta inte automatiskt medfora en nedflyttning till lagre kategori, utan i stéllet ska arten genomga en
ny, fullstindig beddmning mot samtliga kriterier. De faktorer eller forhallanden som uppfyller ett
visst kriterium, i synnerhet nir bedémningen baseras pa slutledning eller prognostisering, ska doku-
menteras (se Bilaga II och III). Dokumentation som krévs for andra kategorier specificeras éven i
Bilaga III.

11. Hot och prioriteringar

Kategoriplaceringen &r inte med automatik tillridcklig som underlag for prioritering av bevarandeét-
gérder. Placeringen i en viss hotkategori dr endast ett matt p4 utdoenderisken under nuvarande for-
héllanden. Ett system for atgérdsprioritering méste ocksa vdga in en rad andra faktorer som t.ex.
kostnader, genomforbarhet, utsikter till framgéng och andra biologiska aspekter hos arten.

12. Uppdatering

Revision av arters rdodlistestatus bor ske med ldmpliga tidsintervall. Detta ar sérskilt viktigt for arter
i kategorierna Ndra hotad och Kunskapsbrist, samt for de hotade arter vilkas situation har eller be-
faras ha forsédmrats.

13. Byte av kategoriplacering

Foljande regler styr forflyttningen av arter mellan olika kategorier:

A. En art kan flyttas frén en hogre till en ldgre kategori om kriterierna for den hogre kategorin inte
uppfyllts under de senaste fem (eller fler) aren.

B. Om den ursprungliga placeringen visat sig vara felaktig kan arten utan drojsmal flyttas till ratt
kategori eller helt avforas fran rodlistan (se dock punkt 10 ovan).

C. Forflyttning frin lagre till hogre kategori bor ske utan drdjsmal.

14. Tillampning pa regional niva

TUCN:s rodlistningskategorier och kriterier tillskapades for anvindning pa global niva. Manga mén-
niskor onskar emellertid tillimpa dem pa mindre geografiska enheter, i synnerhet pa regional, nat-
ionell eller lokal niva. For att kunna gora det ar det viktigt att ldsa de regionala tillimpningsregler
som tagits fram av IUCN/SSC:s arbetsgrupp for regional tillimpning (t.ex. Gérdenfors m.fl. 2001).
Nir kriterierna tillimpas for en art pa nationell eller regional niva &r det viktigt att inse att kategorin
inte behover bli densamma som pé global niva. En art som klassificerats som Livskraftig globalt kan
vara Akut hotad inom en viss region dir antalet individer kan vara véldigt litet eller minskande,
kanske bara p.g.a. att omradet ligger i kanten av artens globala utbredningsomrade. Omvént kan arter
som klassificeras som Sdrbar globalt p.g.a. generellt minskande populationer eller utbredningsom-
rade bli klassificerade som Livskraftig inom en viss region dir populationen é&r stabil. Det dr ocksa
viktigt att notera att arter som dr endemiska inom en region eller nation automatiskt blir bedomda pa
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global niva vid en regional eller nationell rodlistebedomning. I sddana fall dr det viktigt att kontrol-
lera att en bedomning inte redan har gjorts pa global niva av en officiell rodlistningsgrupp (Red List
Authority) och att bedomningen accepteras av denna rodlistningsgrupp (t.ex. en av SSC:s expert-

grupper).

II1. Definitioner

1. Population (Kriterierna A, C och D)

Termen “population” anvénds pa ett speciellt sitt 1 rodlistningskriterierna som skiljer sig fran hur
termen vanligen anvénds i biologiska sammanhang. Med population avses hér det totala antalet in-
divider av en viss art. Av praktiska skél, framst med tanke pa skillnaderna mellan olika livsformer,
méts populationsstorleken endast som antalet reproduktiva individer. For arter som é&r obligat bero-
ende av andra arter under alla eller vissa delar av sin livscykel bor biologiskt lampliga vérden for
véardarten anvindas som matt pa populationsstorleken.

2. Delpopulationer (Kriterierna B och C)

Med delpopulationer avses geografiskt eller pa annat sitt avskilda grupper inom populationen mellan
vilka demografiskt och genetiskt utbyte ér obetydligt (vanligtvis max. en individ eller kdnscell per
ar).

3. Reproduktiva individer (Kriterierna A, B, C och D)

Antalet reproduktiva individer ar det kidinda, berdknade eller hirledda antalet fortplantningsdugliga
individer. Vid uppskattning av detta antal bor foljande beaktas:

e Konsmogna individer som aldrig kommer att fortplanta sig ska inte rdknas med (t.ex. om popu-
lationstdtheten &r alltfor 1ag for parning eller befruktning).

e For populationer med skeva konskvoter (bland vuxna eller reproducerande individer) ar det lamp-
ligt att anvénda ldgre virden pa antalet reproduktiva djur sa att hdnsyn tas till detta.

e Om populationen fluktuerar bor ett lagre antal anvindas. Oftast bor detta antal vara betydligt lagre
dn genomsnittsantalet.

e Fortplantningsenheter inom en klon bdr var och en rdknas som individer sdvida de inte dr ofor-
mogna att dverleva pa egen hand (som t.ex. koraller).

e For arter som naturligt forlorar hela eller delar av sin vuxna population vid ett visst skede i livscy-
keln bor uppskattningen goras vid ldmplig tidpunkt, d.v.s. ndr det finns fortplantningsdugliga,
konsmogna individer.

e Aterintroducerade individer méste sjilva ha producerat livskraftig avkomma innan de riiknas som
reproduktiva individer.
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4. Generation (Kriterierna A, C och E)

Generationsldngd méts som genomsnittsaldern hos den grupp av individer som ar foréldrar till den
senaste omgangen nyfodda (eller motsvarande) individer i populationen. Generationstiden &r dérfor
ett matt pd omséttningshastigheten bland populationens reproducerande individer. Generationsléng-
den &r hogre dn aldern vid forsta reproduktionstillfallet utom for arter som endast fortplantar sig en
géng. I de fall dir generationstiden varierar pa grund av hotfaktorer ska den mer naturliga generat-
ionslédngden, dvs. som den var fore storningen, anvéndas.

5. Minskning (Reduction; Kriterium A)

En minskning innebar att antalet reproduktiva individer reducerats med minst s& manga procent inom
angivet tidsintervall som kriteriet specificerar. Det krévs inte att minskningen fortfarande pagar. En
minskning ska inte tolkas som en del av en naturlig fluktuation om det inte finns goda beldgg for
detta. Den nedatgaende fasen i en naturlig fluktuation ska dock normalt inte rdknas som en minsk-
ning.

6. Fortgaende minskning (Continuing decline; Kriterierna B och C)

En fortgaende minskning &r en nedgang (som kan vara jamn, oregelbunden eller sporadisk) som
nyligen skett, pagér eller forvintas ske i framtiden, och som forvéntas fortsdtta om inga atgarder
vidtas. Fluktuationer rdknas normalt inte som en fortgdende minskning, men en observerad minsk-
ning ska inte betraktas som en del i en naturlig fluktuation om det inte finns belédgg for detta.

7. Extrema fluktuationer (Kriterierna B och C)

Extrema fluktuationer kan ségas forekomma hos arter om deras populationsstorlek eller utbredning
varierar kraftigt, snabbt och ofta, i typiska fall mer &n en tiopotens uppét eller nedat.

8. Kraftig fragmentering (Kriterium B)

Begreppet kraftig fragmentering betecknar de situationer dér en arts utddenderisk ér forhojd p.g.a.
att flertalet individer lever i sma och relativt isolerade delpopulationer (under vissa omstandigheter
kan detta bedomas utifran habitatinformation). Dessa sma delpopulationer kan do ut, och p.g.a. iso-
leringen ha en minskad mojlighet att dterkoloniseras.

14



9. Utbredningsomrade (Kriterierna A och B)

En arts utbredningsomrade (fig. 2) definieras som det omrade som med kortast méjliga kantlangd i
sig innesluter samtliga kinda eller formodade aktuella lokaler (exkl. tillfalliga forekomster). Harur
kan man utesluta diskontinuiteter som t.ex. stora omraden med uppenbart olamplig livsmiljo (se dock
"forekomstarea", punkt 10 nedan). Ofta kan utbredningsomréadet beskrivas som den minsta polygon
vars inre vinklar understiger 180° och som innefattar alla artens férekomstplatser.

Figur 2. Tvd exempel som illustrerar
skillnaden mellan utbredningsomrdde
och forekomstarea. (4) visar fordel-
ningen av de kdinda, berdknade eller
formodade forekomsterna hos tva ar-
ter. (B) visar en mdjlig grinsdragning
® ® for resp. utbredningsomrade. (C) vi-
PY sar ett mdtt pd forekomstarea, vilket

o o o kan mdtas som den sammanlagda
® PY ytan av de rutor som arten finns inom.
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10. Forekomstarea (Kriterierna A, B och D)

Forekomstarea definieras som det omrade inom utbredningsomrédet (se punkt 9 ovan) dér en art
faktiskt lever. Begreppet speglar det faktum att en art normalt inte finns 6verallt inom sitt utbred-
ningsomrade eftersom detta t.ex. kan innefatta olampliga biotoper. I vissa fall (t.ex. oersittliga hick-
ningsplatser for kolonier eller kritiska fodosdksplatser for migrerande arter) dr forekomstarea det
minsta omrdde som under nigot stadium &r nddvéndigt for att befintliga populationer av en art ska
overleva. Storleken pa forekomstarean ar beroende av med vilken skala den méts. Skalan bor anpas-
sas till artens biologiska forhallanden, typ av hotfaktorer samt tillgang till data (jaimfor punkt 7 i
introduktionsavsnittet). For att undvika inkonsekvenser och skevhet i bedoémningarna kan det vara
noddvindigt att standardisera uppskattningarna genom att tillimpa en skalkorrigerande faktor. Det ar
svart att ge strikta tillimpningsregler for hur en standardisering bor utforas eftersom olika slags taxa
reagerar olika pé fordndringar av skala/areal.

11. Lokalomrade (Kriterierna B och D)

Ett lokalomréde r ett geografiskt eller ekologiskt avgrinsat omrédde inom vilket en enskild hindelse
(t.ex. ett utslapp av nagot slag) snabbt skulle paverka samtliga ndrvarande individer av arten. Storle-
ken av ett lokalomrade beror pa hur stor yta som en hotande hindelse paverkar och kan inkludera allt
ifran delar av en delpopulation till flera delpopulationer. I de fall en art hotas av mer dn en faktor ska
lokalomradet definieras utifrdn den allvarligaste av de faktorer som befaras kunna péverka arten.

12. Kvantitativ analys (Kriterium B)

En kvantitativ analys definieras hir som analys av nagot slag som uppskattar eller berdknar en arts
utddenderisk pé grundval artens kénda biologi, habitatkrav, hotfaktorer och specificerade skotselal-
ternativ. Sarbarhetsanalys (Population Viability Analysis, PVA) &r en sidan teknik for kvantitativ
analys. Kvantitativa analyser maste inkludera alla relevanta och tillgdngliga data. Nar miangden data
ar begrénsad kan ibland den information som finns anvéndas for att gora en beddmning av utdden-
derisken (t.ex. en bedomning av effekten pa artens habitat av slumpartade (stokastiska) héndelser).
Nir resultaten av kvantitativa analyser presenteras méste antaganden (vilka méaste vara adekvata och
forsvarbara), liksom de data och modeller som anvénts, tydligt anges (dokumenteras).
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IV. Kategorierna for rodlistning!

De olika kategorierna inbdrdes relationer framgér av figur 1.

Utddd (EX; Extinct)

En art dr Utdéd nér det ar stéllt utom rimligt tvivel att den sista individen dott. En art antas vara
Utdéd om man, trots mycket grundliga efterforskningar i kéinda och/eller formodade biotoper, vid
lampliga tidpunkter (avseende dygn, arstid och ar) och inom hela det omrade som arten varit kdnd
frén under historisk tid, inte lyckats hitta ndgot exemplar. S6kandet méste ha pagatt under tillréckligt
lang tid med avseende pé artens livscykel och levnadssitt2.

Utdod i vilt tillstand (EW; Extinct in the Wild)

En art &r Utdod i vilt tillstand nér den endast forekommer i odling, i fingenskap eller i naturaliserad(e)
population(er) l&ngt utanfor sitt ursprungliga utbredningsomrade. En art antas vara Utdod i vilt till-
stand om man, trots mycket grundliga efterforskningar i kidnda och/eller férmodade biotoper, vid
lampliga tidpunkter (avseende dygn, arstid och &r) och inom hela det omrade som arten varit kénd
frén under historisk tid, inte lyckats hitta ndgot exemplar. S6kandet méste ha pagatt under tillréckligt
lang tid med avseende pé artens livscykel och levnadssiitt.

Akut hotad (CR; Critically Endangered)

En art tillhor kategorin Akut hotad nir bésta tillgidngliga information visar att den uppfyller minst ett
av kriterierna A till E for Akut hotad (se kapitel V) och att den dérfor 16per en extremt hog risk att
do ut i vilt tillstand.

Starkt hotad (EN; Endangered)

En art tillhor kategorin Starkt hotad nér bista tillgdngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Starkt hotad (se kapitel V) och att den darfor 16per mycket stor risk att
do ut i vilt tillstand.

Sarbar (VU; Vulnerable)

En art tillhor kategorin Sarbar nér bésta tillgdngliga information visar att den uppfyller minst ett av
kriterierna A till E for Sarbar (se kapitel V) och att den darfor 16per stor risk att do ut i vilt tillstand.

T OBS! Nir kategoribeteckningarna oversitts till andra sprak anvinds fortfarande de engelska forkortningarna
(se Bilaga II).

2 For kategorin Nationellt utdod (RE) se sidorna 44-45.
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Nara hotad3 (NT; Near Threatened)

En art klassificeras som Ndra hotad om den har bedomts mot rodlistningskriterierna men inte upp-
fyller kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad eller Sdrbar, men &r néra att uppfylla, eller sannolikt
kommer att uppfylla, kriterier for nagon av dessa tre hotkategorier inom en néra framtid.

Livskraftig (LC; Least Concern)

En art klassificeras som Livskraftig om den har bedomts mot rodlistningskriterierna men inte upp-
fyller kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad, Sdrbar eller Néira hotad. Utbredda och vanliga arter
ingér 1 denna kategori.

Kunskapsbrist (DD; Data Deficient)

En art klassificeras i kategorin Kunskapsbrist nar man inte har tillrdckliga uppgifter om utbredning
och/eller populationsstatus for att kunna gora vare sig en direkt eller indirekt beddmning av utdéen-
derisken. Arten kan dock i 6vrigt vara vél studerad, med vél kidnd biologi etc. For arter i denna kate-
gori anvinds saledes inte termen hotad. Placering av en art i kategorin Kunskapsbrist visar pa behovet
av mer information och innebdr att framtida forskning kan komma att motivera placering i nagon av
de kategorier dir arterna betraktas som hotade. Det dr dock viktigt att verkligen anvinda alla till-
géngliga data och att omsorgsfullt vélja mellan placering i denna kategori och ndgon av kategorierna
Sdrbar—Akut hotad. Misstinker man att en art har en relativt snévt begriansad utbredning och/eller
vet att en avsevard tid gétt sedan den senaste observationen kan det vara befogat att fora den till
nagon av kategorierna Sdarbar—Akut hotad.

Ej bedomd (NE; Not Evaluated)

En art tillhor kategorin £j Bedomd om den édnnu ej bedomts enligt kriterierna.

3 | rédlistorna fran 2000 och 2005 betecknades denna kategori Missgynnad pa svenska.
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V. Kriterierna for kategorierna
Akut hotad, Starkt hotad och Sarbar

Akut hotad (CR)

En art tillhor kategorin Akut hotad nir bésta tillgidngliga information visar att den uppfyller minst ett
av kriterierna A till E f6r Akut hotad och att den darfor I6per en extremt hog risk att do ut 1 vilt

tillstand:

A. Populationsminskning enligt nagot av f6ljande alternativ:

1.

En observerad (observed), berdknad (estimated), hirledd (inferred) eller férmodad
(suspected) minskning med minst 90 % under de senaste 10 aren eller tre generationerna
(vélj det langsta tidsspannet) — dér faktorerna som fororsakat minskningen é&r klart re-
versibla OCH vél kinda OCH har upphort — baserat pa nagot av nedanstéende alternativ
(vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad forekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan frén inforda arter, hybridisering, patogener, féroreningar, kon-
kurrerande arter eller parasiter.

En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning med minst 80 % under de
senaste 10 aren eller tre generationerna (vélj det 1angsta tidsspannet) — dar minskningen
eller dess orsaker inte behover ha upphort ELLER vara kinda ELLER reversibla—enligt
nagon eller nagra av punkterna (a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En prognosticerad eller formodad minskning med minst 80 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vilj det ldngsta tidsspannet) enligt ndgon eller nagra av
punkterna (b) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En observerad, beréknad, hirledd eller formodad minskning med minst 80 % under 10
ar eller tre generationer (vélj det ldngsta tidsspannet), dér tidsspannet inkluderar bade
forfluten tid och framtid och dir minskningen eller dess orsaker inte behdver ha upphort
ELLER vara kiinda ELLER reversibla, enligt ndgon eller ngra av punkterna (a) till (e)
under A1 (vilken/vilka ska anges).
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B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomridde) ELLER B2 (férekomst-

area) ELLER bada:

1. Utbredningsomrédet beriknas till mindre 4n 100 km? samt minst tvd av alternativen a-
c ér uppfyllda:

a. Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till endast ett lokalom-
rade.

b. Observerad, hérledd eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av fol-
jande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(ii1) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i ndgot av f6ljande:

(1) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

2. Forekomstarean beriknas till mindre dn 10 km? samt minst tva av alternativen a-c r
uppfyllda:

a. Utbredningen é&r kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till endast ett lokalom-
rade.

b. Observerad, hirledd eller prognosticerad fortgaende minskning av nagot av f6l-
jande:

(1) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i ngot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(ii1) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.



C. Populationen beréknas till mindre dn 250 reproduktiva individer och nagot av foljande gél-

ler:

L.

En beréknad fortgdende minskning med minst 25 % inom tre ar eller en generation (vélj
langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framéat), ELLER

En observerad, prognosticerad eller hirledd fortgdende minskning av antalet reproduk-
tiva individer OCH minst ett av nedanstaende alternativ (a-b):
a. Populationsstruktur enligt ndgot av foljande:

(i) ingen delpopulation berdknas bestd av mer dn 50 reproduktiva indivi-
der, ELLER

(i) minst 90 % av alla reproduktiva individer &r begrénsade till en enda
delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.

D. Den totala populationen berdknas besta av mindre &n 50 reproduktiva individer.

E. Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utdéende i vilt tillstdnd dr minst 50 % inom de
nirmaste 10 aren eller tre generationerna (vilj langsta tidsspannet, dock hogst 100 &r).

Starkt hotad (EN)

En art tillhor kategorin Starkt hotad nér basta tillgdngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Starkt hotad och att den dérfor loper mycket stor risk att do ut i vilt

tillstand:

A. Populationsminskning enligt nagot av foljande alternativ:

L.

En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning med minst 70 % under de
senaste 10 aren eller tre generationerna (vélj det ldngsta tidsspannet) — dér faktorerna
som fororsakat minskningen é&r klart reversibla OCH vél kéinda OCH har upphort — ba-
serat pd ndgot av nedanstdende alternativ (vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad forekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan fran inforda arter, hybridisering, patogener, féroreningar, kon-
kurrerande arter eller parasiter.

En observerad, beriknad, hirledd eller férmodad minskning med minst 50 % under de
senaste 10 aren eller tre generationerna (vélj det langsta tidsspannet) — dar minskningen
eller dess orsaker inte behover ha upphort ELLER vara kinda ELLER reversibla—enligt
nagon eller nagra av punkterna (a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En prognosticerad eller formodad minskning med minst 50 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vilj det langsta tidsspannet) enligt ndgon eller nagra av
punkterna (b) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning med minst 50 % under 10
ar eller tre generationer (vélj det langsta tidsspannet), dér tidsspannet inkluderar bade
forfluten tid och framtid och dér minskningen eller dess orsaker inte behver ha upphort
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ELLER vara kinda ELLER reversibla, enligt ndgon eller nadgra av punkterna (a) till (e)
under A1 (vilken/vilka ska anges).

B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomrdde) ELLER B2 (férekomst-
area) ELLER béada:

1. Utbredningsomrédet beriiknas till mindre in 5000 km? samt minst tv4 av alternativen a-
¢ ar uppfyllda:

a. Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till hogst fem lokalom-
raden.

b. Observerad, hirledd eller prognosticerad fortgaende minskning av nagot av f6l-
jande:

(1) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. [Extrema fluktuationer i nadgot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(ii1) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

2. Forekomstarean beriknas till mindre dn 500 km? samt minst tva av alternativen a-c ar
uppfyllda:

a. Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begransad till hogst fem lokalom-
raden.

b. Observerad, hirledd eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av fol-
jande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(ii1) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.
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c. Extrema fluktuationer i nagot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

C. Populationen berdknas till mindre dn 2500 reproduktiva individer och nagot av f6ljande gil-
ler:

1. En hérledd fortgdende minskning med minst 20 % inom fem ar eller tva generationer
(vilj langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framat), ELLER

2. En observerad, prognosticerad eller hérledd fortgaende minskning av antalet reproduk-
tiva individer OCH minst ett av nedanstaende alternativ (a-b):

a. Populationsstruktur enligt ndgot av foljande:

(i) ingen delpopulation berdknas besta av mer &n 250 reproduktiva indivi-
der, ELLER

(i) minst 95 % av alla reproduktiva individer &r begrinsade till en enda
delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.
D. Den totala populationen berdknas besta av mindre &n 250 reproduktiva individer.

E. Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utddende i vilt tillstand dr minst 20 % inom de
nérmaste 20 &ren eller fem generationerna (vilj ldngsta tidsspannet, dock hogst 100 ar).

Sarbar (VU)

En art tillhor kategorin Sarbar nér bésta tillgdngliga information visar att den uppfyller minst ett av
kriterierna A till E for Sdrbar och att den darfor 16per stor risk att do ut i vilt tillstand:

A. Populationsminskning enligt nagot av f6ljande alternativ:

1. En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning med minst 50 % under de
senaste 10 dren eller tre generationerna (vélj det langsta tidsspannet) — dir faktorerna
som fororsakat minskningen dr klart reversibla OCH vél kinda OCH har upphort — ba-
serat pa nagot av nedanstdende alternativ (vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad forekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan frén inforda arter, hybridisering, patogener, féroreningar, kon-
kurrerande arter eller parasiter.
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En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning med minst 30 % under de
senaste 10 aren eller tre generationerna (vilj det l1dngsta tidsspannet) — dér minskningen
eller dess orsaker inte behdver ha upphdrt ELLER vara kinda ELLER reversibla —enligt
nagon eller nagra av punkterna (a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En prognosticerad eller formodad minskning med minst 30 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vdlj det ldngsta tidsspannet) enligt ndgon eller nagra av
punkterna (b) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En observerad, beriknad, hirledd eller formodad minskning med minst 30 % under 10
ar eller tre generationer (vélj det langsta tidsspannet), dér tidsspannet inkluderar bade
forfluten tid och framtid och dédr minskningen eller dess orsaker inte behdver ha upphort
ELLER vara kinda ELLER reversibla, enligt ndgon eller nadgra av punkterna (a) till (e)
under A1 (vilken/vilka ska anges).

B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomrade) ELLER B2 (férekomst-
area) ELLER bada:

Utbredningsomrédet beriiknas till mindre dn 20 000 km? samt minst tvd av alternativen
a-c ar uppfyllda:

a. Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begransad till hogst 10 lokalomra-
den.

b. Observerad, hérledd eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av fol-
jande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(ii1) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i ngot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.



2. Forekomstarean beriknas till mindre dn 2000 km? samt minst tva av alternativen a-c ar
uppfyllda:

a. Utbredningen 4r kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till hdgst 10 lokalomra-
den.

b. Observerad, hérledd eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av {ol-
jande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i nagot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

Populationen beréknas till mindre dn 10 000 reproduktiva individer och nagot av foljande
géller:

1. En hérledd fortgdende minskning med minst 10 % inom 10 &r eller tre generationer (vél]
langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framat), ELLER

2. En observerad, prognosticerad eller hérledd fortgaende minskning av antalet reproduk-
tiva individer OCH minst ett av nedanstaende alternativ (a-b):
a. Populationsstruktur enligt nagot av foljande:

(1) ingen delpopulation berdknas besta av mer dn 1000 reproduktiva indi-
vider, ELLER
(i) alla reproduktiva individer dr begransade till en enda delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.
Populationen dr mycket liten eller begransad enligt nagotdera av f6ljande alternativ:
1. Den totala populationen berdknas bestd av mindre dn 1000 reproduktiva individer.

2. Populationen har en mycket starkt begrénsad férekomstarea (i typiska fall mindre dn 20
km?) eller ett fatal lokalomraden (i typiska fall farre d4n fem) vilket innebér att den ar
mycket sarbar for effekterna av ménskliga aktiviteter eller slumpméssiga héndelser sa
att den pa mycket kort tid kan hamna i kategorin Akut hotad eller t.o.m. Utdod i en
oforutségbar framtid.

Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utddende i vilt tillstand dr minst 10 % inom de
niarmaste 100 aren.
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Bilaga I: Osakerhet

Rodlistningskriterierna bor tillimpas med utgangspunkt fran befintlig information rérande den be-
démda artens populationsstorlek, populationsutveckling och utbredning. I de fall da direkta hot finns
i form av t.ex. forstorelse av artens enda kénda levnadsplats kan rodlistning vara motiverad dven om
det skulle finnas otillracklig information om artens biologiska status. I alla sadana fall foreligger flera
osdkerhetsfaktorer kring den tillgédngliga bakgrundsinformationen, och hur den inhdmtats. Dessa fel-
killor kan indelas i naturlig variation, semantisk osékerhet och s.k. métfel (Akcakaya et al. 2000).
Detta avsnitt ger vigledning till hur man uppticker och hanterar dessa osdkerhetsfaktorer vid anvén-
dandet av kriterierna.

Naturlig variation orsakas av att arters livssituation och de miljoer dar de lever férandras med tiden.
Detta paverkar kriterierna endast i begriansad utstrickning eftersom varje parameter avser en viss
tidpunkt och ett visst geografiskt omréde. Semantisk osékerhet uppstar ur vaghet i definitionen av de
termer som anviinds eller bristande konsekvens i olika anviindares bruk av dem. Aven om man for-
sokt ge exakta definitioner av de termer som anvénds i kriterierna dr detta inte alltid m&jligt utan att
de samtidigt forlorar sin allméngiltighet. Métfel &r oftast den storsta osdkerhetsfaktorn och orsakas
av brist pa exakt information om de parametrar som anvénds i kriterierna. Detta kan bero bade pa
felaktigheter vid uppskattningen av viardena och pé bristande kunskap. Métfelen kan minimeras eller
helt elimineras genom anskaffande av ytterligare data. For ytterligare detaljer, se Akcakaya et al.
(2000) och Burgman et al. (1999).

Ett av de enklaste sitten att askddliggora osdkerheten ér att ange det troligaste vérdet (bésta uppskatt-
ningen) samt ett intervall av rimliga varden. Det troligaste véardet kan i sig vara ett intervall, men bor
i varje fall alltid ligga inom intervallet av rimliga virden. Arbetar man med mycket osékra data kan
intervallet for det troligaste vérdet vara lika med intervallet av sannolika vérden. Det finns olika
metoder fOr att faststélla intervallet av sannolika virden. Det kan baseras pa konfidensintervall, en
viss experts asikt eller den gemensamma uppfattningen inom en grupp av experter. I dokumentat-
ionen bor anges vilken metod som anvints.

Nér man anvinder och tolkar osékra data kan valet av attityd gentemot risker och osékerhetsfaktorer
vara av stor betydelse. Denna attityd har tva bestandsdelar. Forst bor de som utfor bedomningen ta
stillning till om de avser att ta med alla tdnkbara viarden i bedomningen, eller om de kommer att
utesluta de mest extrema vardena ur diskussionen (detta kan kallas kritiktolerans). En bedomare med
lag kritiktolerans véljer att ta med alla viarden och 6kar ddrmed osékerheten i beddmningen, medan
en person med hog kritiktolerans viljer att minska osikerheten genom att utesluta de mest extrema
vardena. Darefter maste bedomarna ta stillning till om de har en forsiktighetsorienterad eller bevis-
orienterad attityd till risker (sa kallad risktolerans). Med en forsiktighetsorienterad héllning viljer
man att betrakta en art som hotad sdvida man inte sdkert vet att den inte ar det, medan man med en
bevisorienterad attityd endast bedomer en art som hotad om det finns starka bevis som stoder detta.
Som beddmare bor man undvika en bevisorienterad instéllning och i stéllet inta en forsiktighetsori-
enterad men realistisk héllning vid tillimpningen av kriterierna. Darfoér bor man till exempel anvinda
det lagsta rimliga snarare 4n det troligaste virdet nir man bedomer populationsstorleken, i synnerhet
om denna ar fluktuerande. Alla sddana attitydval ska uttryckligen dokumenteras.

Anvinds ett exakt virde vid bedomningen leder detta fram till placering av arten i en enda kategori.
Anvinds ddremot ett intervall for varje parameter som utnyttjas for att bedoma kriterierna kan be-
domningen ocksé leda fram till flera mojliga kategorier, avspeglande osékerheten i bakomliggande
data. I slutéinden ska alltid en enda kategori (grundad pa en viss given attityd gentemot oséikerhet),
tillsammans med de kriterier som uppfyllts, anges for varje enskild art, men intervallet av mojliga
kategoriplaceringar bor framga i kriteriedokumentationen (se Bilaga III).
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I de fall dér data &r sa osidkra att vilken som helst av kategorierna &r ténkbar bor arten placeras i
kategorin Kunskapsbrist (DD). Det dr emellertid viktigt att man &r klar 6ver att placering i denna
kategori visar att man saknar data for att bedoma artens risk att dé ut, men inte nédvandigtvis att
arten i fraga #r daligt kiind. Aven om Kunskapsbrist inte ir nagon hotkategori visar den pa behovet
av att forbéttra kunskapen om arten for att kunna avgora i vilken hotkategori den bor placeras. Vidare
kraver dven placering i Kunskapsbrist dokumentation med all for tillfallet tillgdnglig kunskap.

Se dven “Kriterierna och tolkningar av dessa samt Osdkerhet (sidor 49-50).

Bilaga IlI: Hur IUCN:s rodlistekategorier och kriterier skrivs

For att standardisera formatet for hur rodlistekategorierna och kriterierna skrivs rekommenderas f6l-
jande:

1.

Rodlistekategorierna kan skrivas ut i klartext eller forkortas enligt foljande (nér de oversitts till
andra sprak ska forkortningarna folja den engelska formen):

Utdéd (Extinct), EX

Utdod i vilt tillstand (Extinct in the Wild), EW
Akut hotad (Critically Endangered), CR

Starkt hotad (Endangered), EN

Sdrbar (Vulnerable), VU

Ndra hotad (Near Threatened), NT
Livskraftig (Least Concern), LC
Kunskapsbrist (Data Deficient), DD

Ej bedomd (Not Evaluated), NE

2. Tlavsnitt V (kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad och Sdrbar) anvinds ett hierarkiskt alfanu-
meriskt system for kriterierna och underkriterierna. Dessa kriterier och underkriterier (alla tre
nivaer) utgdr en integrerad del av rddlistningsbeddmningen, och alla de kriterier som uppfylls
maste specificeras efter kategorin. Under kriterierna A till C samt under D for Sdrbar indikeras
forsta nivan av en siffra (1-4) och om flera alternativ uppfylls atskiljs dessa av ett ”+”. Den
andra nivén indikeras av gemena bokstaver (a-e), vilka listas utan nagra skiljetecken. En tredje
nivé under B och C betecknas med sma romerska siffror (i-v). Dessa skrivs inom parentes (utan
mellanrum efter foregdende bokstiver) och atskiljs av komma om mer &n ett alternativ listas. I
de fall mer 4n ett kriterium &r uppfyllt skiljs dessa med semikolon. Hér ges négra exempel pa
sadan tillampning:

EX CR A2c¢+3c; Blab(iii)

CR Alcd CRD

VU A2c¢+3c VU D2

EN Blac(i,ii,iii) EN B2ab(i,ii,iii)

EN A2¢; D VU C2a(ii)

VU DI1+2

EN B2b(iii)c(ii)

EN Alc; Blab(iii); C2a(i)

EN Blab(i,ii,v)c(iii,iv)+2b(i)c(ii,v)

VU Blab(iii)+2ab(iii)

EN A2abc+3bct+4abe; B1b(iii,iv,v)c(ii,iii,iv)+2b(iii,iv,v)c(ii,iii,iv)
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Bilaga lll: Krav pa dokumentation for arter pa IUCN:s rodlista

Foljande punkter anger minimikravet av information som ska &tfolja arter dir ansprak gors pé att
de ska inkluderas i den globala IUCN Red List of Threatened Species™:

e Vetenskapligt namn, inklusive detaljer om auktorn.

o Engelskt trivialnamn och dven motsvarande pa andra sprak om de ar allmédnt anvinda (specificera
dé spréket for varje angivet namn).

o Radlistekategori och de kriterier som uppfyllts.

e Linder (och delar dérav for stora ldnder, t.ex. stater i USA, liksom avlégsna territorier, t.ex. 6ar
som ligger langt fran moderlandet) dér arten forekommer.

e FOr marina arter ska uppges inom vilka fiskeomraden arten forekommer (pa http://www.iucn.org/
themes/ssc/sis/faomap.htm framgér vilka fiskeomraden som utskilts av FAO, USA:s Food and
Agriculture Organization).

e For sdtvattensarter anges namnen pa flodsystem, sjoar, etc. inom vilka arten féorekommer.
e En karta som visar den geografiska utbredningen (Utbredningsomradet).

e En oversiktlig motivering till varfor arten listas i den kategori den gor (inkluderande alla nume-
riska data, om data tagits fram genom slutledning, samt osdkerheter som beror kriterierna och
dess troskelvérden).

e Nuvarande populationstrend (6kande, minskande, stabil eller okénd).

e Artens biotoppreferenser (enligt en modifierad version av Global Land Cover Characterization
(GLCC) som finns pa http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/authority.htm eller kan fas fran red-
list@ssc-uk.org).

o Viktigaste hotfaktorer (med angivande av tidigare, nuvarande och framtida hot enligt den stan-
dardklassifikation som finns pa SSC:s hemsida eller e-postadress enligt foregdende punkt).

o Bevarandeatgirder (bade pagaende och forslag pa ytterligare atgirder enligt den standardklassi-
fikation som finns pa SSC:s hemsida eller enligt foregdende punkt).

o Uppgifter om eventuella fordandringar i rodlistestatus (kategori) for arten och orsaker till forand-
ringarna.

o Kaillor till data och annan information (ska refereras fullstdndigt och inkludera opublicerade kéllor
samt muntliga uppgifter).

e Namn och kontaktuppgifter pa den/dem som gjort bedomningen.

e Innan arten inkluderas i [IUCN:s rédlista kommer beddmningen att utvirderas av minst tva med-
lemmar i en s.k. rodlisteinstans (Red List Authority). Rodlisteinstansen utses av ordféranden i
den berdrda expertgruppen inom SSC och utgdrs normalt av en delgrupp av expertgruppen. Nam-
nen pé dessa utvirderare anges i bedomningens dokumentation.

Forutom dessa minimikrav ska foljande information i forekommande fall anges:
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Om en kvantitativ analys har gjorts (kriterium E) ska de data, antaganden och strukturella ekvat-
ioner (t.ex. for sarbarhetsanalyser, PVA) redovisas som en del i dokumentationen.

For arter som klassificeras som Utdod (EX) eller Utdod i vilt tillstand (EW) kravs notering av nir
arten dog ut, vad som foérorsakade utdéendet och detaljer kring de efterforskningar som gjorts.

For arter som klassificeras som Ndra hotad (NT) ska inkluderas en diskussion om vilka kriterier
som néstan &r uppfyllda eller skélen till att arten lyfts fram (t.ex. att artens dverlevnad &r beroende
av pagaende naturvardsinsatser).

For arter som klassificeras i kategorin Kunskapsbrist (DD) ska redogoras for den information som
finns tillgédnglig for arten ifrdga.

Rodlistningsbedomningar kan goras med hjélp av programmet RAMAS® Red List, version 2.0
(Akgakaya & Ferson 1999)%4. Programmet foreslar rodlistekategori enligt IUCN:s kriterier och har
fordelen att explicit kunna ta hansyn till osdkerhet i data. Programmet fingar upp merparten av den
dokumentation som krévs enligt ovan, men i vissa fall specificeras informationen pé ett annorlunda
satt. Foljande punkter bor observeras:

Om RAMAS® Red List anvints for rodlistebeddmning ska detta anges.

Osékra vérden bor anges som ett bista virde plus ett intervall som omfattar alla rimliga virden
eller bara som ett intervall (titta i programmets manual eller dess hjilpfil for mer detaljer).

Programmets instillningar for beddmarens attityd gentemot risker och osédkerhet (dvs. kritikto-
lerans, risktolerans och bevisborda) dr forinstillda pé intermediér nivd. Om man dndrat pa ndgon
av dessa instdllningar ska detta redovisas och motiveras grundligt, i synnerhet om eventuella
andringar gjorts i riktning mot minskad forsiktighet.

Beroende pé graden av osékerhet kan resultatet av bedomningen bli antingen en enda eller ett
intervall av tdnkbara kategorier. I sistndimnda fall bor man behandla resultatet pa foljande satt
(vilket programmet vanligtvis automatiskt anger i resultatrutan):

- Om ett intervall av tva eller flera hotkategorier (t.ex. fran Akut hotad till Sarbar) ges som
lika tdnkbara bor den forsiktigaste bedomningen antas genom att vilja den hdgsta av de fo-
reslagna kategorierna (4kut hotad i ovanstaende exempel). [ dessa fall ska i dokumentationen
anges hela intervallet av tdnkbara kategorier inklusive en kommentar om att forsiktighets-
principen foljdes for att skilja situationen fran den i f6ljande punkt. Ett férslag pé hur detta
kan anges i dokumentationen &r CR* (CR-VU).

- Om ett intervall av tankbara kategorier ges av programmet, men det samtidigt rekommende-
rar en av dessa, bor likvil intervallet av tinkbara kategorier anges i dokumentationen, t.ex.
EN (CR-VU).

Programmet anger de kriterier som bidragit till utfallet av kategori (i fonstret ”Status”). Nér data
ar osdkra ar emellertid kriterierna ungefdrliga, och kan i vissa fall inte bestimmas alls. I denna
situation bor den som utfér bedémningen anvénda resultaten (“Text”) for att avgora eller bekrifta
de kriterier och underkriterier som uppfyllts. Om rodlistekriterier framtagits pé detta sétt méste

4 Det finns nu en version 3.0 — se http://www.ramas.com/redlist
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detta anges tydligt i programmets dokumentation (se hjalpmenyn i RAMAS® Red List for mera
végledning kring detta).

e Om programmet foreslar kategorin /ivskraftig (LC) men det mojliga intervallet dven stracker sig
in 6ver VU eller hogre, ska arten listas som Ndra hotad (NT). Kriterierna som medforde att en
mojlig klassificering kunde stricka sig in 6ver VU ska noteras i programmets dokumentation.

e Alla bedomningar som gjorts med hjilp av RAMAS® Red List och som skickas till [UCN maéste
atfoljas av RAMAS® Red List s.k. input files (dvs. *. RED-filerna).

Nya globala beddmningar eller nya bedomningar av arter som redan &r med pad IUCN:s globala rod-
lista kan skickas till [UCN:s rodlisteansvarige for att (efter granskning) inkluderas i kommande /[UCN
Red List of Threatened Species™. Overlimnande av beddmningar frdn expertgrupperna i SSC:s nit-
verk bor helst ske genom anvindande av databasen Species Information Service (SIS). I 6vrigt kan
bedomningar skickas elektroniskt, helst i form av filer skapade av RAMAS® Red List eller Microsoft
Office 97 (eller tidigare versioner), t.ex. Word, Excel eller Access. Bedomningar skickas till:
TUCN/SSC Red List Programme, IUCN/SSC UK Office, 219¢ Huntingdon Road, Cambridge, CB3
0DL, United Kingdom. Fax: +44 (0)1223-277845; E-post: redlist@ssc-uk.org.

For ytterligare klarldgganden eller information om [UCN:s rodlistningskriterier, krav pad dokumentat-
ion (inklusive den anvédnda standarden) eller inskickning av bedomningar, kontakta IUCN/SSC:s
rodlistningsprograms ansvarige pa ovanstaende adress.
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RIKTLINJER FOR RODLISTADE ARTER 1
SVERIGE 2020

Foriandringar i tillimpningen av kriterierna jamfort med 2015
ars rodlista

De globala riktlinjerna

Det har inte skett nadgra fordndringar i det internationella kriterieregelverket (IUCN 2001)
sedan de svenska rodlistorna fran 2005, 2010 och 2015 publicerades. Daremot har de globala
riktlinjerna (IUCN 2017, version 13) successivt preciserats och utvecklats.

Sedan 2015 har frimst ett antal fortydliganden gjorts i de globala riktlinjerna. Nagra av de
viktigare ar:

Nytt avsnitt 4.10.8 om betydelsen av eftersoksgrad och hur ldtt en art dr att hitta for uppskat-
tat virde av AOO.

Nytt avsnitt 4.10.9 om relationen mellan AOO, EOO och lokalomraden.

Avsnitt 2.1.2: Text om tillimpning av kriterierna i mycket sma geografiska omraden.
Avsnitt 2.2.1: Fortydligande av 5-arsregeln for forflyttning av en arts kategorisering.
Avsnitt 4.3.2: Fortydligande av hur klonal organismer ska bedomas.

Avsnitt 4.5: Stor omstrukturering och ny text om berdkning av minskningar (A-kriteriet).
Dessutom uppdatering av kalkylarket CriterionA Workbook.xls.

Avsnitt 4.9: Fortydligande forklaring av tanken med EOO for att spegla riskspridning.
Avsnitt 5.6: Fortydliganden kring fragor som ror fiskeforvaltning.
Avsnitt 10.4: Nytt avsnitt med exempel pd nér DD inte &r en tillimplig kategori.

Nytt avsnitt 12.1 om hur man kan tilldmpa kriterierna for att ta hiansyn till klimatférand-
ringar.
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Tolkningar av definitionerna

Hir upprepas inte alla definitioner som ges i manualen (sid. 14-17) utan hdr diskuteras 1
forsta hand hur vissa av definitionerna bor tolkas och tilldmpas.

Population och delpopulation

Begreppet population anvinds pa ett specifikt sitt i [UCN:s manual, skilt fran hur det ofta
anvéands 1 andra biologiska sammanhang. I manualen definieras population som det totala
antalet reproduktiva individer inom det bedomda omradet. Dérfor r forstéelsen av begreppet
reproduktiva individer ocksé centralt for detta matt.

Mindre, avgrdansade “populationer” (enligt vanligt biologiskt sprakbruk) bendmns som del-
populationer 1 manualen.

Reproduktiva individer

Antalet reproduktiva individer &r det kinda, berdknade eller hiarledda (men inte formodade)
antalet fortplantningsdugliga individer. Pa engelska bendmns termen mature individuals.
Tolkningen av sévil reproduktiv (mature) som individ kan hos vissa organismer vara svar.
Manualen ger ett antal fortydliganden men dessa ar inte helt uttémmande. Det handlar om
att uppskatta antalet fortplantningsdugliga individer, oavsett hur de fortplantar sig, i ett per-
spektiv av utdéenderisk. Ménga organismer som ar sa kallade r-strateger producerar en stor
méngd individer varav flertalet snabbt dukar under. Forvixla inte dessa siffror med det be-
tydligt lagre antal som bade uppnar fertil alder och (atminstone potentiellt) reproducerar sig.
For arter som naturligt svdnger i numerdr med kanske en tiopotens raknas antalet reproduk-
tiva individer ndr populationen ligger ganska lagt, dvs. betydligt under medelvérdet men
dnd4 over de allra ligsta noteringarna.

For arter dér sociala system spelar en viktig roll (t.ex. vargar och sociala steklar) anvands ett
véirde som &r hogre én de fa individer som 1 praktiken fortplantar sig; hér finns i regel indi-
vider som stér pa tur att rycka in om de dominanta individerna skulle do, &ven om ersitt-
ningsindividerna sedan inte alltid har lika hog reproduktivitet. Sddana undertryckta, men
potentiellt reproducerande individer, rdknas in 1 antalet reproduktiva individer. Hos tva- eller
flerariga, sexuellt reproducerande arter riknas endast de individer som uppnaétt fertil alder.
Individer som av miljomaéssiga skél inte fortplantar sig (t.ex. musslor i fororenade vatten,
eller véaxter som inte sétter fro p.g.a. avsaknad av pollinatorer eller lever kvar pd en dng som
nu dr igenvuxen till skog) rdknas inte med.

For arter med frobank (t.ex. brandnéva), liksom for djur med vilstadier eller utvecklingssta-
dier med varierande utvecklingstid, skulle man kunna argumentera att de reproducerande
individerna representerar en mindre andel av den totala populationen 4n dér sddana stadier
saknas. Likvél ska ingen hidnsyn tas till detta ndr man avgor antalet reproduktiva individer.
Arter med vilstadier ska inte klassas som kraftigt fluktuerande.

For arter med skev konskvot rdknar man antalet reproduktiva individer som 2% antalet av
det underrepresenterade konet. Samma géller for arter som byter kon under sin utveckling,
t.ex. vissa fiskar. Detta kan vara sdrskilt viktigt om det dr sa att det storre konet &r utsatt for
ett hogre fisketryck, som leder till &n skevare konskvot.
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For klon- eller kolonibildande arter rdknas varje delenhet (ramet) som kan klara sig sjilv-
standigt som en reproduktiv individ. Detta far dock inte drivas for 1dngt eftersom det i sé fall
forlorar jamforbarheten med sjilvstdndiga individer. Det handlar om att identifiera enheter
som &r jaimforbara i avseende pa utddenderisk med organismer som har vilavgransade indi-
vider.

De internationella riktlinjerna (IUCN 2017) ger foljande rekommendationer:

”Som en generell regel bor rameten, dvs. den minsta enheten som &r kapabel till bade att
sjdlvstandigt Overleva och att (sexuellt eller asexuellt) reproducera, riknas som en reproduk-
tiv individ. Exempel kan vara en mosstuss (t.ex. av Ulota), en avgrinsad kudde (t.ex.
Brachythecium), en lavbal (t.ex. Alectoria eller Parmelia), eller en avgriansad korallenhet
(t.ex. hjarnkorall Diploria eller solkorall Tubastrea).

Om det inte dr uppenbart hur rameten kan avgridnsas men arten lever pa en relativt liten och
avgransad substratenhet som ar resursbegriansad, t.ex. en komocka, ett blad eller en dod trad-
gren, bor varje sddan enhet rdknas som en reproduktiv individ. I ménga andra fall, sdsom
revbildande koraller, klippvixande lavar och marklevande svampar, lever organismerna 1
mer eller mindre sammanhéngande enheter som kan delas upp i mindre enheter utan att de
dor eller att reproduktionen forhindras. I princip skall den minsta enhet (ramet) som en org-
anism kan delas 1 och som fortfarande kan Overleva och reproducera sig, rdknas som en
reproduktiv individ. Vad denna minsta enhet dr vet man ofta inte. Darfor méste man i sddana
fall tillampa en pragmatisk definition pé begreppet reproduktiv individ. Exempel pa mdjliga
tolkningar av definitionen av reproduktiv individ &r:

Hos diffust vixande, fullt synliga, organismer i kontinuerliga habitat (t.ex. korallrev och
algmattor) kan man bestdmma att en genomsnittlig arealstorlek (som &r beroende av organ-
ismen och hur arten védxer) motsvarar forekomsten av en reproduktiv individ. Ddrefter kan
man ldgga ett rutndt med den bestimda storleken 6ver det bebodda habitatet och pa det séttet
berdkna antalet reproduktiva individer. En sddan schablon for mattformigt vixande lavar och
mossor kan hos marklevande arter vara 1 m? och for sten- och klipplevande 1/10 m?.

Hos diffust vixande, och inte fullt synliga, organismer i kontinuerliga habitat (t.ex. svampar
med markmycel) kan man bestdmma att varje iakttagen enhet atskild av ett bestimt minimi-
avstind rdknas som ett visst antal reproduktiva individer. T.ex. kan, om inte béttre kunskap
finns, varje synlig fruktkropp av en storsvamp som véxer minst 10 m frdn varandra antas
motsvara tio reproduktiva individer. Den hédr typen av antagande &r nddvéndiga eftersom
storleken pa svampmyecel séllan ar kénd.

Hos diffust levande organismer som forekommer i avgransade flackar (t.ex. svampar som
vaxer mer eller mindre dolt i déd ved), kan varje sddan enhet (stubbe eller ldga bebodd av
arten) — om inte mer precis information finns — rdknas som 1-10 reproduktiva individer,
beroende pa tradets storlek.

Bedomaren rekommenderas att alltid specificera hur man definierat begreppet reproduktiv
individ.”

Manualen sédger att for arter som dr obligat beroende av andra arter under alla eller vissa
delar av sin livscykel bor biologiskt ldmpliga virden for viardarten anvédndas. Detta innebér

att man, atminstone for monofaga véxtlevande insekter, kan rdkna antalet vaxtindivider som
insekten utvecklas pé 1 stdllet for hur ménga reproduktiva insekter som finns. Det dr dock
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inte samma sak som att rdkna hur manga individer som totalt finns av viardvéxten, eftersom
en stor andel av de senare aldrig blir angripna (t.ex. av geografiska, klimatologiska eller
kemiska skal).

Generationslangd

Under kriterierna A, C, D och E maste man for vissa delar ta hdnsyn till den bedémda org-
anismens naturliga livsldngd for att erhélla en jamforbarhet 1 langsiktig utdoenderisk. Det
framsta skélet till detta dr att paverkansfaktorer som gor att en population minskar sin nu-
merdr med en viss arlig andel (t.ex. till f6ljd av jakt eller avverkning) drabbar langlivade
organismer mycket hardare eftersom varje invid utsétts for risken att do under mycket langre
tid (fler ar av “rysk roulett”). En rlig tjuvjakt eller fingst pa x % av populationen slar hdrdare
mot kungsdrn (generationsldngd ca 10 ar) 4n mot blahake (generationsldngd ca 2 ér). Andra
paverkansfaktorer som slar mot reproduktionen snarare édn de vuxna individernas dverlevnad
innebdr att en populationsminskning av en langlivad art inte visar sig lika snabbt, vilket
ocksa maste kompenseras genom bedomning 6ver en ldngre tidsperiod. Antalet vuxna silar,
musslor eller trdd kan forbli néstan konstant under en period trots att reproduktionen har
upphort.

Definitionen av generationsldngd skiljer sig fran den som ofta anvénds i andra biologiska
sammanhang. Generationsldngd enligt [IUCN:s kriterier dr genomsnittsédldern av de individer
som &r fordldrar till den senaste omgangen nyfodda (eller motsvarande) individer i populat-
ionen. Generationsldngd ar alltsa storre dn aldern vid forsta reproduktionstillféllet, utom i de
fall d4 arten bara reproducerar sig vid ett tillfdlle.

For att underlétta berdknandet av generationsldngd har [UCN gjort en berdkningsmodul, se
http://goo.gl/Z1qTsr (eller via http://www.iucnredlist.org/about/publication/assessment-pro-
cess och vélj Excel workbook for calculating Generation Length). Modulen forutsétter att
man har uppskattningar av 6verlevnad och fekunditet av respektive aldersklass.

Vill man hellre rdkna ut generationsldingden manuellt finns det négra alternativ:

I en population med flera &ldersklasser kan man rékna ut generationsléingden pé foljande
satt:

Alder Antal repr. ind. | Ar*antal
3ar 1000 3000
4 &r 700 2800
Sar 100 500
Totalt 1800 6300/1800 = 3,5 ar

Det finns flera ytterligare sitt att berdkna generationsldngden (se vidare de globala riktlin-
jerna, IUCN 2017, ss. 26-29), exempelvis:

e Den genomsnittliga alder dir 50 % av den totala méngden avkomlingar har producerats
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e Den genomsnittliga alder dar >50 % av individerna nér sin maximala reproduktiva pro-
duktion (fréproduktion, kullstorlek, etc)

e Alder vid forsta reproduktion + 1/vuxendddlighet (under forutsittning att fekunditet och
overlevnad ar oberoende av alder efter knsmognad)

e For vixter med frobank: Alder vid kénsmognad + antingen halveringstiden av fronas
alder eller mediantid till fronas groning. Vanlig halveringstid hos fron i frobank ar fran
<1 till 10 ar.

For kortlivade viaxter med langlivad frobank bor man dock vara restriktiv med kompensation
for frobanken eftersom avkomlingarna i praktiken kan reproducera inom ett eller ett par ar
efter att de kommit till. De skiljer sig déarvidlag fran arter som har en ldng utvecklingstid
innan de kan fungera som reproduktiva individer, som t.ex. trdd, vissa vedlevande insekter
och storre ryggradsdjur.

For delvis vegetativt reproducerande arter, t.ex. manga karlvéxter, mossor, lavar och svam-
par, radknar man bade konlig och asexuellt fortplantning (via fragment och diasporer) som
reproduktion ndr man berdknar generationsléngden. Vidare utgar man frn den enskilda ra-
metens (se Reproduktiva individer ovan, sid. 35-37) — inte hela klonens — omloppstid och
reproduktion. For arter med huvudsakligen vegetativ reproduktion kan det &nda vara be-
greppsmassigt knepigt att definiera generationslédngd. I de fall inte bdttre uppskattningar
finns for dessa foreslds foljande tumregler gélla for fre generationer, beroende pa artens livs-
strategi (ddr man dock generellt bor vara restriktiv med att tillimpa de ldngre generations-
langderna):

Marklevande mossor och lavar: 10, 20 eller 50 ar sitts lika med tre generationer; stenlevande
mossor och lavar 20, 50 eller 100 ar; epifytiska och epixyla mossor 10, 20 eller 50 ar, epify-
tiska och epixyla lavar 10, 20, 50 eller 100 &r, mykorrhiza- och grasmarkssvampar 50 ar,
ovriga fornasvampar 20 ar; vedlevande svampar pa tall och ek 50 ar, pd gran och Gvriga
adellovtrad 30 ar, pa triviallovtrdd och grenar 20 ar. Vilkendera av alternativen som viljs
beror pé artens livsstrategi, speciellt hur snabbt eller ldngsamt arten brukar sprida och eta-
blera sig. Hos arter som létt ”hoppar runt” 1 landskapet anvinds 3 generationer = 10 ar, me-
dan hos de arter som har extremt langsam omsittning kan anvindas 3 generationer =100 ar.

I princip &r det organismens egen generationsldngd som avses. Hos obligat vird- eller sub-
stratberoende arter, t.ex. arter helt beroende av vissa trdd, kunde man argumentera for att det
snarare dr vérdartens generationsldngd eller omloppstid som &r viktig. Vi rekommenderar
dock att utgd frén den beddmda artens generationslidngd.

Manualen sétter ingen bakre gréns for hur 1ang generationsldngden fér vara i systemet (me-
dan systemet tillater en maximal projektion pd 100 ar framét i tiden). Detta kan leda till att
man hos mycket langlivade organismer méter minskningar 6ver tidsrymder langt utover de
tidsskalor som andra sambhéllsprocesser (hotfaktorer, bevarandeétgirder, etc.) fungerar
inom. Vi rekommenderar darfor att man 1 normalfallet begransar maximal generationsldngd
ocksa bakat till 33 &r (undantag kan vara organismer, t.ex. vissa trdd, som tar lang tid pa sig
att uppna reproduktiv alder). Denna begriansning géller &ven sddana organismer som &r lang-
livade men dér det dr svart att méta generationslédngden, t.ex. mykorrhizabildande svampar.
For A-kriteriet innebér det att man dven bakat i tiden normalt bor inskrdnka bedomningar av
populationsminskning till hogst 100 ar.
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Populationsminskning

Populationsminskning handlar om (eventuell) minskad populationsstorlek under en tidspe-
riod pa 10 ar eller 3 generationer, vilketdera som &r lingst. Detta tidsfonster kan gélla bakét
eller framét 1 tiden eller delvis bagge och. populationsminskning kan uppskattas pa olika
satt, alltifran direkt observation av hela populationen till olika slags indirekta sétt via habi-
tatfordndring eller andra omvirldsfaktorer, och dven prognosticeras framdver pa basis av
olika modeller eller indicier. Observera dock att det alltid &r just populationens fordandring
som ska uppskattas, d&ven om detta gors indirekt via andra parametrar som habitatférandring
eller jaktstatistik. Populationsminskning anvinds under kriterium A och tillats beddmas en-
lig alla typer av datakvalitéer (se sid. 50 nedan). Se vidare utforligare resonemang under
avsnittet Kriterium A, sid. 52-59.

Fortgaende minskning

Fortgdende minskning behdver inte vara jimn och den behover heller inte pagéd kontinuer-
ligt: den kan vara jadmn, oregelbunden eller sporadisk. Den behover inte ens dnnu ha intraffat:
den kan nyligen ha skett, paga eller forvintas ske i framtiden. Det centrala dr att minskningen
(nédr den nu intrdffar) forvintas fortsitta (dock inte nédvandigtvis konstant pdgaende) om
inga atgérder vidtas.

Det ar darfor viktigt att viardera orsakerna bakom minskningen och huruvida dessa kvarstar
respektive drabbar stora delar av artens utbredningsomréde i landet. Har man ingen kunskap
om detta pabjuder forsiktighetsprincipen att man betraktar en minskning som fortgéende.
Detta giller dven i de fall ddr man ar osdker pa huruvida en observerad minskning 4r en del
av ett naturligt fluktuationsmonster. Naturliga fluktuationer ska ddremot inte rdknas som
minskning. Observera att for att begreppet fortgaende minskning ska vara uppfyllt (kriteri-
erna B och C) ska minskningen vara observerad, hérledd (giltigt for C2), berdknad eller pro-
gnosticerad, dvs. det rdcker inte med att den dr formodad (vilket det gor f6r minskning under
A, och for CI1 riacker heller inte med héarledd minskning). Darfor bor orsaken till eller data
bakom den fortgdende minskningen anges i kriteriedokumentationen.

Det kan inte finnas fortgdende minskning utan en (dtminstone prognosticerad) populations-
minskning (dven om denna inte behdver vara sa stor att ndgot troskelvirde under A-kriteriet
ar uppfyllt). Daremot kan det finnas en populationsminskning utan fortgdende minskning
om den forra har upphort eller forvéntas upphora. Exempelvis kan A2-kriteritet for VU vara
uppfyllt for en (foretrddesvis langlivad) art som tidigare kraftigt minskat men diar minsk-
ningen nu eller nyligen upphdrt och ddrmed heller inte fortgaende minskar.

Lokalomrade

Ett lokalomrade (eng: location) kan ibland vara samma sak som en lokal, men lokalomrade
definieras pa ett helt annorlunda sitt, ndmligen som ett omrade dér arten kan slas ut av en
enskild hotfaktor. Det kan vara det omrade som potentiellt drabbas av ett utsldpp i ett vat-
tendrag, avverkning av ett skogsomrade, nedliggning av en bondgérd med upphdrt bete 1
trakten, anléggning av en industri, stugby eller annat exploateringsprojekt, ny fastighetsidgare
med ny syn pa forvaltning, etc. Ett lokalomrade kan dérfor ibland innefatta flera ’biologiska”
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lokaler och 1 andra fall t.0o.m. mer &n en delpopulation (t.ex. en a eller dlv diar en dammut-
byggnad kan slé ut alla delpopulationer av en art nedstréms dammen). Olika hotfaktorer har
ofta olika utbredning”, dvs. de péverkar olika stora delar av populationen. Om det finns
flera hotfaktorer mot en art definieras vart och ett av lokalomridena utifrén det mest allvar-
liga hotet. Vilket/vilka dessa ér ska specificeras i dokumentationen.

Om det inte finns nagot tankbart hot mot arten eller bara mot en mindre del av dess populat-
ion kan begreppet lokalomrade inte anvindas. Om det finns hot mot mer an hélften av po-
pulationen men inte mot resten kan antalet lokalomraden i de omraden som inte berors av
hotfaktorer definieras utifran ndgotdera av foljande alternativ: (a) antalet likstdlls med antalet
delpopulationer (ofta lika med lokaler); (b) antalet baseras pa storleken av det minsta defi-
nierade lokalomrédet eller (c) antalet baseras pa det mest troliga framtida hotet. I vilket fall
ska man alltid specificera i dokumentationstexten hur antalet lokalomraden har berdknats.

For arter som forekommer som s.k. metapopulationer (med mer eller mindre regelbundna
utdéenden och aterkolonisationer i en region) bor man inskrinka sig till att rakna antalet
lokalomraden som &r bebodda vid ett visst tillfédlle. En del kérlvixter med frobank kan bete
sig som metapopulationer, fast det i sjdlva verket ar friga om att de under vissa (ibland
ganska langa) perioder enbart finns i form av fron pé lokalen. I dessa fall bor man anvédnda
en ndgot hogre siffra dn antalet lokalomrdden dér arter visar sig ett visst ar.

Kraftig fragmentering

Populationen ar kraftigt fragmenterad (severely fragmented pé engelska) om flertalet
(>50%) av individerna lever i sma och relativt isolerade delpopulationer. Sma (liten) ska ses
som att populationsstorleken &r mindre &n vad som kravs for en livskraftig population, vilket
hos ryggradsdjur anses vara ca 100 individer. Det ricker alltsd inte med att det finns ett antal
(eller ens ett stort antal) sméa och isolerade delpopulationer for att begreppet kraftig fragmen-
tering ska vara uppfyllt.

Kraftigt fragmenterad utbredning Inte kraftigt fragmenterad
(om >50% av delpopulationerna ar

for sma for att vara sjalvstandigt livs-

kraftiga)
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Begreppet relativt isolerad dr beroende av artens spridningsforméga men kan som en gene-
rell tumregel séttas till ett avstdnd som &r flera gédnger storre &n artens langsiktigt genom-
snittliga spridningsavstdnd. Annorlunda uttryck, och svérare att avgora, géller att for att del-
populationerna ska betraktas som relativt isolerade géller att sannolikhet for en spridning av
individer (propaguler) mellan lokalerna inom relevant tid (forslagsvis 10 ar/3 generationer
under CR; 20 ar/5 generationer under EN och 100 ar under V'U) ér ytterst 14g. Denna sanno-
likhet dr inte bara beroende av avstandet mellan lokalerna, utan 1 hdgsta grad av artens sprid-
ningsféormaga (om den kan flyga, transporteras passivt med djur, vatten eller vind, etc.) och
1 viss man dven dess spridningstendens. Man ska emellertid komma ihég att det ar l4tt att
underskatta ménga organismers spridningsforméga (och det omvénda kan givetvis dven vara
fallet). For att man ska tala om kraftig fragmentering hos mossor rekommenderar Halling-
back m.fl. (1998) och de globala riktlinjerna att avstandet mellan populationerna for sddana
arter som inte sprider sig med sporer dr minst 5 mil och for mossor med sporspridning 10—
100 mil (beroende pa hur stor sporproduktion de har).

Fragmentering och isolering ska ses mot foljande bakgrund. Hos manga arter sker emellanét
en viss spridning av individer (eller sporer eller andra spridningskroppar, s.k. propaguler)
mellan olika delpopulationer som lever i avskilda skogsomréden, dngsmarker, sjoar, etc.
Dessa individer bidrar till att arten kan klara sig kvar, ibland dven inom mycket sma omra-
den, eller kan aterkolonisera en plats diar den av ndgon anledning dott ut. Om artens biotoper
forstors pa fler och fler platser blir dock avstandet mellan de kvarvarande populationerna till
slut sé stort att inga individer kan ta sig mellan de olika omradena, dvs. ingen aterkolonisat-
ion efter lokala utdéenden kan ldngre ske.

Extrem fluktuation

Definitionen pa extrem fluktuation dr att populationens storlek eller utbredningsomrade fluk-
tuerar kraftigt, snabbt och ofta, typiskt mer dn en tiopotens uppat eller nedit. Om populat-
ionen inte dr kraftigt fragmenterad ska fluktuationen i genomsnitt ha denna omfattning dver
hela populationen, sé att populationsstorleken ett visst ar totalt sett & mycket 1&g och ett
annat ar dr hog. Det betyder att det inte ricker med att vissa delpopulationer fluktuerar med
en tiopotens om andra dr stabila over tiden eller att vissa delpopulationer &r i botten vissa ar
medan andra &r i topp samma ar. En synkron (samvarierande) fluktuation innebédr mycket
storre risk dn en asynkron, savida alla delpopulationerna inte &r isolerade fran varandra (d&
har populationen en férhdjd utdéenderisk oberoende av grad av synkroni).

Fluktuationen kan vara regelbunden eller sporadisk, och ha kort eller mycket lang periodici-
tet.

Extrem fluktuation forutsitter fluktuation av det totala antalet individer, inte bara av antalet
synliga individer i ett visst stadium till f61jd av speciell livscykel. Hos exempelvis bladfo-
tingar dor de adulta individerna nér en pdl torkar ut men populationen dverlever som agg.
Pa motsvarande sétt kan véxter med en stor och relativt langlivad frobank visa extrem fluk-
tuation hos blommande individer. Men enbart om totala antalet individer (alla aldersstadier)
uppvisar en extrem fluktuation ar villkoret uppfyllt.
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Utbredningsomrade

Utbredningsomrédde (engelska Extent of Occurrence; EOO) finns som matt 1 kriterierna for
att spegla riskspridningen. Ju mindre avstdnd det finns mellan en arts olika lokalomraden,
desto storre dr risken att den drabbas av likartade negativa paverkansfaktorer, och omvint,
ju storre omraden en art finns dver desto mindre dr risken. Om man dérfor jamfor tva arter
med samma sammanlagda storlek péa forekomstarean (se sid. 43-44) men dér forekomsterna
hos en av dem dr mer koncentrerade (den har ett mindre utbredningsomréde), sa ar risken att
do ut normalt hogre hos den med minst EOO.

Utbredningsomrddets storlek berdknas genom att man drar en linje runt samtliga nu existe-
rande forekomster och méter den inneslutna arean (se figur sid. 16). Om man vet att arten ar
déligt eftersokt och det finns goda skl att formoda (t.ex. genom att det finns l&dmpliga habi-
tat) att arten forekommer ocksa utanfor de kdnda forekomsterna bor man inkludera dem 1
berdkningen. Berdkningsséttet innebar att dven stora omréden dér arten inte forekommer el-
ler kan férekomma riknas med 1 mattet. Om det finns mycket stora omraden dir det, p.g.a.
uppenbart oldmplig livsmiljo, dr otdnkbart att arten skulle kunna leva &r det enligt manualen
tillatet att utesluta dessa vid berdkningen, men det handlar da om storleksordningen att tva
kontinenter med arten skiljs at av ett hav. Sverige &r inte storre &n att vi rdknar det som ett
utbredningsomrade dven vid stora disjunktioner. Exempelvis har fjillarter med reliktfore-
komster pa Oland en klart storre riskspridning (och dirmed mindre utddenderisk) 4n en art
med motsvarande utbredning dir "Olandsforekomsten” 1ag intill fjillen. P4 samma sétt har
obligata havsstrandsarter som forekommer frén Stromstad till Haparanda en storre risksprid-
ning @n om havsstrandens sammanlagda yta var koncentrerad till ett omrade.

Hos migrerande arter kan vinterutbredningsomradet vara mindre dn hickningsomrédet i Sve-
rige och dé ar det arealen av det forra som ska réknas.

Utbredningsomradet kan aldrig vara mindre dn forekomstarean. I de fall d& en art enbart
berdknas finnas pa en eller tva lokaler méts utbredningsomradet med en sida av 2 km bredd.

For att underlitta for expertkommittéerna att uppskatta utbredningsomradets och fore-
komstareans (se nedan) storlek i km? kan dessa matt beriiknas med ArtDatabankens program
PrintObs utifran de fynduppgifter som finns lagrade i ArtDatabankens observationsdatabas
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och 1 Artportalen. Snart kommer man ocksd kunna fa dessa varden ur Svenska LifeWatch
Analysportal (https://www.analysisportal.se), inklusive data frin externa databaser. Siffror
frén dessa applikationer maste emellertid vdrderas innan de accepteras rakt av. Nér det géller
utbredningsomrédet ger PrintObs tva olika virden: 1. Utbredningsomrade — alla fynd, vilket
ar arealen av den polygon som fas nir man drar rita linjer mellan de yttersta forekomsterna
av alla fyndplatser (4ven mycket gamla). 2. Utbredningsomrdde — fynd fran 19xx: Motsva-
rande areal som 1 fall 2 men dér enbart de fyndplatser dér arten observerats fran och med det
brytar man valt. Det korrekta sdttet att méta utbredningsomrédet &r i princip sistndmnda va-
riant (2) dir man innesluter de omraden dér arten finns idag (och sélunda utesluter omrdden
som arten dott ut ifrdn). Beroende pd kunskapslidget, och hur detta bedoms speglas i databa-
serna kan man dock behdva justera brytéar for en hel del arter. Man bor déarfor gora foljande
bedomningar: 1. Hur bra dr kunskapsléget kring arten? 2. Hur stor del av de kidnda observat-
ionerna finns inlagda i ArtDatabankens observationsdatabas? T.ex. kan arten vara funna 1
lan (markerade morkgra pé kartan om arten beddms finnas kvar idag, ljusgrd om den anses
ha funnits men nu dr forsvunnen fran ldnet) dér inga faktiska observationer finns i databasen.
Ar osiikerheten avsevird eller databasen ofullstindig maste hinsyn tas till detta. 3. Vilka av
observationerna ar aktuella respektive vilka avser platser dir arten inte langre finns kvar.
Med utgdngspunkt fran dessa dvervdganden ska anges en rimlig siffra pa utbredningsomra-
det, plus ett minimi- respektive maximivérde, i Rédlisteapplikationen. Det dr dock inte till-
latet att utan faktiskt stod frin t.ex. métt pd utbredningen av artens habitat gissa hur stort
utbredningsomradet i verkligheten dr. Om arten inte alls finns med 1 ArtDatabankens obser-
vationsdatabas maste storleken pd utbredningsomradet beridknas helt manuellt utifrén expert-
kommitténs kunskap om var arten finns eller bor finnas baserat pé habitatets utbredning.

Forekomstarea

Forekomstarea (engelska Area of Occupancy, AOO) ska, jamfort med utbredningsomrade,
mera spegla den faktiska, detaljerade utbredningen och de paverkansfaktorer som direkt slar
mot populationen. Kriteriet har tillkommit av tva skél. For det forsta for att identifiera arter
som har en begrinsad geografisk utbredning och dirmed normalt en begransad forekomst
av sitt habitat. Dessa arter dr ofta habitatspecialister. Arter med begridnsad habitattillgdng
16per oftast en hogre risk att do ut. For det andra kan forekomstarean representera ett indirekt
maétt pa artens populationsstorlek, eftersom det normalt finns en positiv korrelation mellan
dessa bida storheter. Om man darfor jAmfor tva arter med samma storlek pa utbredningsom-
radet (EOO) men dir en av dem har mindre forekomstarea (AOQ), sa ir risken att do ut
normalt hogre hos den med minst AOO.

Forekomstarean méts genom att ett rutnit ldggs dver utbredningen med alla nu kénda och
formodade forekomster och rutornas totala areal summeras, trots att stora delar da ofta bestar
av biotoper ddr arten inte forekommer. Detta géller dven arter som forekommer mer eller
mindre linjirt, i smala vattendrag, ldngs strander, etc. Manualen definierar inte rutnitets
skala utan siger att den bor anpassas till artens biologiska forhallanden och bér anges i km?.
De globala tillampningsreglerna rekommenderar dock 2x2 km som normalstorlek, en skala
dven vi i Sverige rekommenderar. Ar det friga om en art dir enskilda individer nyttjar storre
areal (har ett storre hemomrade) bor rutorna goras storre, t.ex. 5x5 km eller 10x10 km. Det
sistndmnda kan gélla storre rovfaglar och storre rovdjur. Forekomstarean ska, liksom utbred-
ningsomradet, baseras pa berdknade vdrden men bor samtidigt inkludera formodade fore-
komster baserade pé for arten lampliga men &nnu inte undersokta biotoper.
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I definitionen ingér att det dr det minsta omrdde som under nagot stadium ar ndédvéndigt for
att befintliga populationer av en art ska dverleva. Till exempel, om alla trollslandor av en art
utvecklas 1 tvd smé golar och sen under sommaren flyger vida omkring for att soka foda,
eller om en fisk anvénder ett begransat kustomrade for lek och dérefter dr spridd 6ver hela
havet, dr det arealen av de omraden dir golarna respektive kustomradet finns som réknas. Pa
samma sétt géller att om hela Sveriges population av en fagelart under en viss period av
flyttningen samlas 1 en enda vik 1 Holland &r det i princip detta omrade som rdknas, trots att
det inte ens ligger i Sverige och att arten hickar ver ett stort omrade i vart land. I sistndmnda
exempel bor man dock vdrdera om det troligen finns alternativa vikar som arten skulle ut-
nyttja om den forsta viken skulle forstoras; 1 sa fall &r det rimligt att rikna med négot storre
forekomstarea.

Liksom for utbredningsomrade ger ArtDatabankens program PrintObs forslag pad métt pa
forekomstarea. Méttet bygger pa en 2x2 km rutstorlek och ges i tva varianter. 1. Férekomst-
area — alla fynd och 2. Forekomstarea frdn 19xx. Det senare inkluderar observationer fran
och med det brytar man véljer. Pa samma sitt som for utbredningsomrade maste dessa siffror
virderas med avseende pé kunskapslidge, kartans fullstindighet och vilka av observationerna
som sannolikt dr aktuella. Dessutom maste vdrderas om arten har storre hemomréaden &n 2x2
km och om rutstorleken i sd fall maste d&ndras. Om arten inte alls finns med i1 ArtDatabankens
observationsdatabas maste storleken pa forekomstarean berdknas helt manuellt utifran ex-
pertkommitténs kunskap om var arten finns eller bor finnas baserat pa habitatets utbredning.

Kategorierna

Kategoriernas tillampning pa nationell niva

Kategorierna pé nationell niva (Fig. 3) ar till stora delar desamma som pa global niva. Vissa
tilldgg och undantag géller dock. Alla arter som uppfyller kriterierna fér nagon av systemets
kategorier, med undantag for Ej bedomd (NE), Ej tillimplig (NA) och Livskraftig (LC), re-
dovisas i rodlistan. Alla dessa arter kallas for rddlistade. De rodlistade arter som klassificeras
i endera av kategorierna Akut hotad (CR), Starkt hotad (EN) eller Sarbar (VU) betecknas
(dessutom) som hotade. Pa den svenska rodlistan kommer dértill att finnas ett mindre antal
arter som &r upptagna pa vissa internationella listor, men som inte uppfyller kriterierna for
att vara rodlistade 1 Sverige. Dessa arter kallas darfor inte rodlistade trots att de finns publi-
cerade i internationella rodlistan.

Utdéd (EX)

Utdod i vilt tillstand EW

Nationellt utdod (RE)

Akut hotad (CR)

(Hotad)
Starkt hotad (EN)

Sarbar (VU)

(Tillimplig) Nira hotad (NT)
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Livskraftig (LC)

(Beddmd)

Kunskapsbrist (DD)

Ej tillimplig (NA)

Ej bedomd (NE)

Figur 3. Rodlistekategoriernas struktur pa nationell niva. Kategorin Utdéd i vilt tillstand (EW) anvands
normalt inte pa nationell niva. Férkortningarna bygger pa de engelska bendmningarna som ar Ex-
tinct, Extinct in the Wild, Regionally Extinct, Critically Endangered, Endangered, Vulnerable, Near
Threatened, Least Concern, Data Deficient, Not Applicable och Not Evaluated. Nar kategorierna
forkortas ska de engelska forkortningarna anvandas. (I de svenska rédlistorna fran 2000 och 2005
betecknades Regionally Extinct med Férsvunnen och Near Threatened med Missgynnad.)

Nationellt utdod (pé engelska Regionally Extinct, RE) anvinds om en art som dott ut frén
landet men finns kvar i naturliga populationer pd andra hall. Observera att den svenska over-
sdttningen dr ny fr.o.m. 2010, 1 rodlistorna 2000 och 2005 betecknades RE Férsvunnen). En
art definieras som Nationellt utdod nir det &r stillt utom rimligt tvivel att den sista individen
som &r kapabel att reproducera sig i landet har détt eller forsvunnit fran landet. Tillfalligt
besokande arter som tidigare dott ut, t.ex. tofsldrka, lunnefagel eller mellanspett, eller ad-
ventiva fynd av t.ex. lopport eller oljedadra, ska fortfarande klassificeras som Nationellt ut-
déd si linge de inte bevisligen har ateretablerat en population. A andra sidan, om vi skulle
komma dithén att alla populationer av t.ex. flodparlmussla eller nadgon tradart slutar att re-
producera sig ska dessa dnda inte klassificeras som RE innan sista individen dott.

Det ér ofta svart att avgora nér eller ens om den sista individen av en art dott ut fran landet.
I daligt studerade grupper behdver det faktum att en art inte setts sedan exempelvis 1922 inte
betyda att den har détt ut. Arter som inte setts sedan 1800-talet bor dock alltid klassificeras
som RE. Dirutdver dar det omdjligt att sdtta generella tidsgranser for nir den senast far vara
sedd for att den ska klassificeras som Nationellt utdod. For extremt vélkdnda arter kan det
rdcka med att arten dott ut samma ar som utvérderingen gors. For déligt kdnda grupper maste
alltid en bedomning goéras av om avsaknaden av observationer kan bero pa att arten verkligen
har dott ut fran landet, eller om det kan bero pé att den inte eftersokts i tillrdcklig utstrack-
ning.

Ofta vagar man inte klassificera en art som RE dven om den inte dr observerad pa ldnge. Det
betyder att i statistik 6ver nationellt utdoda arter (liksom globalt utdéda) finns en efterslép-
ning si att det i diagram alltid ser ut som det storsta utdoendet forsiggick for ndgra decennier
sedan medan det under senare ar forefaller att ha avtagit. Tyvérr dr detta nog ingen sann bild.
For att bittre kunna folja utddéendeprocessen har man dirfor globalt foreslagit att man i doku-
mentationen ska flagga sddana arter (klassificerade som CR eller eventuellt DD) som troli-
gen dr utdoda (Possibly Extinct). Observera att det inte dr friga om nagon ny kategori som
ska visas 1 rodlistan, utan den ska fungera som en anteckning om arten, men dven kunna
redovisas i statistik. Men 1 rodlisteapplikationen ska vi ange om arten troligen ar Nationellt
utdod.
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Utdod i vilt tillstand (EW) anvinds pa nationell niva endast for de arter som funnits 1 landet
(&r 1800 eller senare) men vars populationer ér globalt utdéda och som nu endast finns kvar
1 odling, 1 fAngenskap eller 1 naturaliserade populationer langt utanfor sitt ursprungliga ut-
bredningsomrade. For Sveriges del finns det veterligen ingen art som uppfyller dessa krite-
rier.

Utdod (EX) anvands enbart om arter som funnits i landet ar 1800 eller senare och som ar
globalt utdoda. I 2015 ars rodlista fanns ingen tidigare svensk art som uppfyller dessa krite-
rier. I den globala rodlistan har man i stillet anvant &r 1500 som brytpunkt och med den
avgransningen skulle mojligen garfagel (Pinguinis impennis) platsa, &ven om det ar tveksamt
om arten verkligen reproducerade hos oss. For flertalet organismgrupper saknar vi i ovrigt
praktiskt taget kunskap om vilka arter 1 Sverige som détt ut under perioden 1500-1800.

Kategorin Ndra hotad (NT) har (till skillnad frén CR-V'U) ingen definierad nedre grins for
utdoenderisken, utan definieras som att arten dr ndra att uppfylla kriterierna for Sarbar (ob-
servera att den svenska dversittningen var ny fr.o.m. 2010, i rodlistorna 2000 och 2005 be-
tecknades NT med Missgynnad). For att undvika att kategorin anvands alltfor 16sligt och att
den nedre grinsen tolkas pa olika sétt inom olika kommittéer ges rekommendationer om
nedre grianser under genomgéangen av de olika kriterierna A—E. Vérdena baseras till stor del
pa de exempel pa NT-arter som ges i de internationella riktlinjerna. De foreslagna virdena
ar inte definitiva pa samma sitt som for CR-V'U utan ska ses som just riktlinjer for att sétta
den lagre ribban. Kategorin kan &ven anvindas for arter som idag inte uppenbart omfattas
av NT enligt riktlinjerna men vars fortbestand dr direkt beroende av &tgérdsprogram eller
andra kontinuerliga insatser. Om insatserna skulle upphdra och man kan forvénta sig att arten
blir hotad inom fem &r bor den klassificeras som NT.

Kategorin Livskraftig (LC) betecknar de arter som bedomts enligt systemet men inte uppfyllt
kriterierna for ndgon annan kategori. Dessa arter publiceras inte i rodlistan. Undantaget ar
de arter som tidigare varit rodlistade men nu tagits bort — dessa fortecknas i en sérskild tabell
i inledningskapitlet till respektive organismgrupp i rodlistan. Ovriga LC-arter bokfors i rod-
listeapplikationen i samband med genomgangen av respektive organismgrupp. I synnerhet
for de arter ddr man gjort en noggrann utvérdering enligt kriterierna och funnit att de ska
klassificeras som LC bdr dven bakgrundsdata och virdering av dessa dokumenteras, vilket
ar virdefullt inte minst vid kommande revisioner.

Kategorin Kunskapsbrist (DD) betecknar sadana arter dir man inte har tillrackligt med kun-
skap fOr att gora vare sig en direkt eller indirekt bedomning av risken att dé ut. DD flaggar
dérfor for att hér finns ett uppenbart behov av inventering/forskning och dessa arter bor ses
som prioriterade vid inventeringar och resursfordelningar. Det dr inte meningen att man ska
lista en l&ng rad arter som DD bara for att man tycker sig ha déligt med data. Man ska sé
langt som mojligt, 1 synnerhet for arter dar man har skél att tro att de ar fataliga och dar man
ser ett hot, liksom for arter som har en liten utbredning och dér det gatt avsevird tid sedan
arten senast observerades, forsoka placera varje art i ndgon av de andra kategorierna, oftast
CR-NT. Om déremot LC dr en mdjlighet, och att osdkerheten om den riktiga kategorin &r sa
stor som fran LC till CR sé bor den klassificeras som DD. Detta kan t.ex. gélla ddr moderna
data eller sentida kunskap 1 stort sett helt saknas, men dédr det man vet om dess habitatval
pekar pa att LC inte kan uteslutas helt.
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Man star ofta infor situationen att avgora om en relativt utbredd och talrik art nar upp till NT
eller inte. Hédr ska man inte anvdnda DD utan man maéste da ta stillning till om den ska
klassificeras som NT eller LC. Aven i fallen dir osikerhetsspannet striicker sig inda fran LC
till EN bor man vélja den mest troliga kategorin. Det betyder att man generellt bor vara
restriktiv med DD, inte minst for att undvika att DD blir en slaskgrupp som ingen bryr sig
om. Se ocksa avsnittet Osdkerhet pa sid. 49-50.

Det ar viktigt att kategorin DD betyder samma for olika organismgrupper och att man inte
justerar skalan efter hur bra eller déligt det allménna kunskapsldget dr inom gruppen. Dére-
mot maste man alltid vérdera vad de data man har representerar. Exempelvis om en art end-
ast dr kdnd genom enstaka dldre fynd méste man stélla detta i relation till den generella kun-
skapen kring gruppen. Ar det en vilstuderad grupp eller dr det s att det genom tiderna endast
har funnits ndgra enstaka specialister som bara studerat begransade geografiska omraden? I
sistndmnda fall dr osdkerhetsintervallet mycket storre. Samma géller om det dr en art som ar
mycket svér att hitta eller att identifiera. Vil s viktigt ar att vardera hur god kdnnedom man
har om artens levnadssitt. Ar det sé att den hittats i en speciell biotop som man dessutom
bedomer har minskat eller fordandrats i kvalitet, kan arten ofta placeras i ndgon rodlistekate-
gori (tilliggskunskapen krymper osékerheten kring arten). Ar det diremot si att man inte ser
ndgot aktivt pdgdende hot och beddmer att arten dr daligt inventerad/eftersokt kan oséker-
heten kring korrekt kategoriplacering vara sé stor att arten bor klassificeras som DD.

Kategorin £j tillimplig (NA) anvinds endast pa nationell och annan regional niva. Den be-
tecknar taxa som inte kan rodlistas déarfor att de inte uppfyller kriterierna for att vara in-
hemska i landet, ha tillrdckligt stor populationsandel som besdkande, eller for att de inte &r
tillrackligt taxonomiskt distinkta (jfr avsnittet Vilka taxa kan bedomas for rodlistning? sid.
64). Om taxa som var upptagna pa 2015 ars rodlista nu omvérderas och placeras i N4 ska de
listas som sddana 1 respektive organismgrupps inledningskapitel. Alla 6vriga taxa som vid
genomgang av respektive grupps artstock klassificeras i kategorin N4 ska ddremot inte tas
upp 1 rodlistan.

Kategorin Ej bedomd (NE) anvénds for alla arter inom grupper som man 6verhuvudtaget
annu inte bedomt eller sddana grupper ddr man vet att man generellt har for lite kunskap for
att kunna gora nagon anstdndig beddmning av arterna. Det betyder att alla arter inom hela
grupper av arter (begreppsmassigt) kategoriseras som NE. Daremot ska inte — annat dn 1
undantagsfall — kategorin anvéndas for enskilda arter inom grupper som man i 6vrigt bedo-
mer; har man extremt lite data om enskilda sddana arter ska de 1 stéllet klassificeras som DD.
Kategorin Ej bedémd kan dven anvidndas om det rdder stor taxonomisk oklarhet vad namnet
egentligen representerar.

Kategoriforflyttning vid ny bedéomning

Vid nya bedomningar finner man inte séllan att en art inte langre uppfyller kriterierna for
den kategori som den klassificerades som i forra rédlistan. Foljande regler géller f6r byte av
kategori:

A. En art kan flyttas till en ldgre kategori (t.ex. fran EN till VU) om kriterierna for den hogre
kategorin inte har varit uppfyllda under de senaste fem aren. Exempelvis om en art tidigare
klassificerades som VU enligt B-kriteriet inklusive kraftig fragmentering och fortgdende

45



minskning, men minskningen nu har upphort bor man avvakta en eventuell kategoriforflytt-
ning fem ar fran det att minskningen upphorde for att se att tillstdndet forblir stabilt. Detta
ska alltid anges 1 kriteriedokumentationen.

B. Om det visat sig att den forra kategoriseringen varit felaktig (till exempel p.g.a. ny in-
formation, annan tilldmpning av kriterierna eller misstag) ska ett kategoribyte goras utan
avvaktan.

C. Om en art uppfyller kriterierna for en hogre kategori (t.ex. fran VU till EN) ska den for-
flyttas dit direkt.

D. Skilen till en kategoridndring fran ar 2015 till 2020, ska dokumenteras (under rodlistein-
dexfliken) enligt foljande: (1) Reell forandring av status i naturen, (2) Fordndrad (ny eller
annan) kunskap, (3) Andrade kriterier eller tillimpningsregler, (4) Ny tolkning av tidigare
data, (5) Arten nyupptickt eller nybeskriven fran landet, (6) Andrad taxonomisk status.

Kriterierna och tolkningar av dessa

Systemet

De fem olika kriterierna (A—E) 1 systemet betraktas som likvirdiga. Det ricker med att ett
av dem, exempelvis D, #r uppfyllt for att en art ska klassificeras som t.ex. VU. A andra sidan
om flera kriterier dr uppfyllda for en viss rodlistekategori ska alla kriterier, inklusive under-
kriterier, listas. For ménga organismgrupper dr det inte alltid mojligt att tillimpa alla fem
kriterierna, ofta p.g.a. begrdnsad tillging pa data, men ocksd darfor att man inte alltid kan
definiera t.ex. begreppen individ eller generationsldngd hos vissa organismer. Detta dr en av
anledningarna till att systemet byggdes upp kring olika slags kriterier, dvs. det bor alltid g&
att bedoma utddenderisken enligt atminstone nagot av de fem kriterierna.
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Figur 2. Radlistning ar en sannolikhetsbedémning av arters risk att d6 ut. Svarta punkterna visar
nedre gransvarden for att en art som klassificerats som CR, EN respektive VU enl. E-kriteriet ska ha
dott ut efter 10, 20 respektive 100 ar. Om man antar att den arliga utdéenderisken ar konstant kan
man berdkna de olika kategoriernas nedre gransvarden aven vid andra tidpunkter; dessa markeras
av linjerna i figuren. En sadan generalisering "tillater” egentligen inte kriterierna i manualen, men den
kan anda vara ett stdd t.ex. vid tolkningen av sarbarhetsanalyser. Man ska emellertid vara medveten
om att fér manga arter 6kar den arliga risken att d6 ut med tiden (p.g.a. att hotfaktorerna tilltar eller
att det finns en fordrojning i deras effekt), varvid kurvorna i stallet blir svagt S-formiga; en art kan
darfor sett inom en 20-arsperiod I6pa mycket liten risk att dé ut trots att man kan férutsaga att den
(om hotfaktorerna inte undanréjs) kommer att vara utdod langt innan 100 ar har gatt (Kindvall &
Gardenfors 2003). Aven om utdéenderisken i det senare fallet undervarderas nar en sarbarhetsana-
lys tolkas mot E-kriteriet (punkterna i figuren) tenderar A—D-kriterierna att fanga upp dessa situationer
i hogre hotkategorier.

Inget av de fem kriterierna upphéver eller star 6ver nagot av de andra, sdlunda inte ens E-
kriteriet. Uppfylls A-kriteriets krav for listning som N7, D-kriteriet for CR och E-kriteriet
for VU ska arten (enligt forsiktighetsprincipen) listas som CR (4kut hotad). Det ér dock bra
att minnas att systemet har konstruerats sa att troskelvirdena for kriterierna A—D har satts sd
att de, atminstone ungefarligen, ska motsvara den utdoenderisk som &r specificerad 1 E-kri-
teriet. Arter som klassificeras som CR skulle i princip forvantas 16pa minst 50 % risk att do
ut (fran Sverige 1 vart fall) inom de ndrmast 10 aren eller 3 generationerna, eller, sett 1 ett
storre perspektiv, skulle minst hélften av de Akut hotade arterna som har <3 ars generations-
tid forvéntas att do ut frin landet de ndrmaste 10 &ren. P4 motsvarande sétt skulle minst 20
% av de Starkt hotade arterna som har en generationstid <4 ar forvintas do ut under de
ndrmaste 20 dren och minst 10 % av de Sdrbara att d6 ut under de ndrmaste 100 aren (jfr
figur 2). P4 grund av en rad orsaker — t.ex. beroende pé systemets inbyggda forsiktighets-
princip, och att en rad insatser de facto gors for att forhindra rodlistans dystra prognos — blir
lyckligtvis i praktiken utddendet inte sd stort. Likval kan dessa siffror vara bra att halla i
minnet, 1 synnerhet ndr man varderar osdkra data och ér tveksam om huruvida ett visst kri-
terium &r uppfyllt eller inte.

Osakerhet

Det finns osdkerhet i alla data. En av de svaraste fragorna att hantera &r hur vil var kunskap
(tillgdngliga data) speglar verkligheten, dvs. hur stora morkertalen &r i var kunskap om ar-
ternas forekomst. For grupper som kérlvaxter och faglar dér det finns mycket bra och 1 stort
sett landstackande inventeringar, liksom god kunskap om arternas levnadssitt, kan vi vardera
tillgdngliga data ganska vil. For andra grupper finns det ddremot inte si sillan enbart en-
staka, ofta dldre fynduppgifter>. Men problemet finns dven vid véirdering av kriterier som
utbredningsomraden och populationsstorlek. Hir finns en konflikt mellan a ena sidan forsik-
tighetsprincipen (som pédbjuder att man bor begréinsa sig till de data man har) och a andra
sidan ambitionen att sa réittvisande som mojligt spegla verkligheten.

Vi rekommenderar darfor att dskadliggora osékerheten kring ett virde genom att i rodlis-
teapplikationen i Edit ange dels det troligaste virdet (bédsta uppskattningen), dels ett intervall

5 Vid en undersokning vid institutionen for naturvardsbiologi (SLU, Uppsala) av den rodlistade klot-tegellaven
Psora globifera (Granbo 1999) visade det sig att fér denna relativt valkdnda och storvuxna art var mérkertalet
55 %.
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av rimliga virden i form av ett minimivarde och ett maximivérde. Intervallet mellan minimi-
och maximivirdet ska i princip omfatta hela det mojliga spannet. De allra mest osannolika
ytterligheterna l&dmnas dock utanfor. Sig att vi under de senaste 20 aren kédnner till fynd av
en viss art frin 8 lokalomraden. Givet att arten dr relativt vdlundersokt men inte totalinven-
terad kan det vara rimligt att anta att det verkliga antalet lokaler &r 2008 ar 12. Men eftersom
den redan kan ha forsvunnit fran flera av de 8 kinda lokalomradena kan ett minimivirde
vara 4 omraden medan ett maximivirde kan vara 20.

P& motsvarande sitt kan tre tal 1dmpligen anges for minskningstakt och storlek av utbred-
ningsomrade respektive forekomstarea.

Daremot tilldter inte kriterierna att vi gor motsvarande hérledning eller formodan kring po-
pulationsstorlek. Kriterierna C och D kréver att populationsstorleken ska vara berdknad (t.ex.
utifran inventeringsdata om téthet) eller observerad.

Osékerheten 1 data eller tolkningen av data syns inte 1 den slutliga listningen av kriterierna.
Klassificeringen EN A2c kan grunda sig pé alltifrdn mycket exakta och sékra data till mycket
osdkra data; 1 sistndmnda fall kan den “korrekta” klassificeringen kanske ligga allt mellan
Nationellt utdéd och Ndra hotad. 1 praktiken anvénds det inmatade mest troliga vérdet 1
Rodlisteapplikationen 1 Edit. Dock maste man alltid vardera storleksordningen av oséker-
heten i de olika virden som paverkar foreslagen rodlistekategori. Om det troliga vérdet pa
en parameter ger en rodlistekategori pd VU, men att de mdjliga virdena innebir att den kor-
rekta kategorin faktiskt kan ligga inom ett spann, t.ex. VU-NT, eller EN-NT bor detta anges
1 kriteriedokumentationen.

En helt annat slags osékerhet (s.k. semantisk osékerhet) &r hur man tolkar definitionen av
olika kriterier, t.ex. vilken skala man anvinder for att méata forekomstarea, hur man rdknar
antal lokalomraden for en marin art eller hur man rdknar reproduktiva individer och gene-
rationsldngd hos en mattbildande och huvudsakligen vegetativt fortplantande mossa. Detta
slags dilemma har tvé principiellt olika slags 16sningar. Den ena mdjligheten ar att forsoka
avgora vilken slags tolkning av t.ex. reproduktiv (fortplantningsduglig) individ — varje ro-
tad” gren, varje kudde eller varje klon i trakten — som ger det rimligaste utfallet virderat mot
E-kriteriets ramdefinition” av utdéenderisk. Detta dr givetvis inte 1itt, men genom att testa
olika definitioner/tolkningar pd ett antal arter inom den grupp man behédrskar och arbetar
med kan det ibland vara mojligt att komma fram till rimliga tumregler f6r hur begreppen ska
tolkas (jfr Hallingbidck m.fl. 1998). Den andra moéjligheten dr att avstd fran att anvénda de
kriterier som innehéller underkriterier/definitioner vilka inte ar tillimpliga pa den/de organ-
ism/er man utvérderar.

Inte minst p.g.a. ovanndmnda skiftande osdkerheter 1 definitionerna och de uppgifter som
ligger till grund for beddmningen och klassificeringen ar det mycket viktigt att tillgdngliga
data och hur man tolkade dessa antecknas (dokumenteras) av utviarderarna.

Datakvalitet for minskning, individantal och arealmatt

I IUCN:s manual anvédnds en uppsittning kvalitetskategorier for anvind data, dvs. hur man
matt eller bedomt hur stor minskningen varit 6ver en tidsperiod (A-, B- och C-kriterierna),
hur ménga individer det finns av en art (C- och D-kriterierna) eller 6ver hur stora geografisk
omraden arten finns (B-kriteriet). Olika kriterier och underkriterier har olika strikta krav
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kring typ av data. Termerna for dessa ar observerad (pa engelska: observed), berdknad (esti-
mated), hdrledd (inferred), formodad (suspected) eller prognosticerad (projected) och de ar
inte alltid sjdlvklara att hélla isér.

Med observerad menas att man har data som inkluderar i princip alla individer i populat-
ionen.

Med berdknad menas att man gjort nagon form av berdkningar, ofta baserade pa observat-
ioner av ett representativt urval av populationen, eller pa index som ar direkt korrelerade till
populationsstorleken (t.ex. standardiserade inventeringsdata) eller att man gjort en interpo-
lering av minskningen over tiden dérfor att man inte haft data fran precis den tidsperiod man
ska bedoma. Exempelvis, om vi har uppskattningar av genomsnittlig individtithet (T) i en
vildefinierad biotoptyp och utifrdn biotopens areal (A) och hur stor proportion (P) av bioto-
pens areal som hyser arten kan vi berékna totalt individantal genom formeln T*A*P. Nér vi
raknar ut utbredningsomrade (EOO) eller forekomstarea (AOO) genom kinda och férmo-
dade forekomster godkénns ocksa detta som berdknade varden under B-kriteriet. I begreppet
berdknad ligger att minskningen redan pédgér, dvs. enbart forvintad framtida minskning
riacker inte for att uppfylla datakvalitén berdknad.

Prognosticerad iar lik berdknad med den skillnaden att man extrapolerar framat i tiden.

Med hdrledd (inferred) menas att informationen om minskning eller antalet reproduktiva
individer baseras pa faktorer som ar indirekt korrelerade till populationsstorleken, t.ex. sad-
ana fallfangster eller fiskestatistik, dér det finns ett storre inslag av antagande (t.ex. pa vilket
sétt fiskestatisk speglar den faktiska populationsstorleken eller -fordndringen). Andra exem-
pel dr att harleda minskning av AOO fran data om habitatminskning, eller populationsstorlek
utifran inventeringsdata fran ett fatal delpopulationer dér man bara antar att samma tatheter
eller fordndringar géller ocksé i andra icke-undersdkta delpopulationer. Harledningen byg-
ger pa att man utgér frdn samma typ av enheter — man kan t.ex. hirleda en minskning av
forekomstarean utifran fordndringsmatt pa storleken av artens habitat eller antal individer
utifran data om téthet och utbredningen av dess habitat.

Férmodad innebér att man baserar uppgifterna pa indicier, t.ex. pd statistik om biotop- eller
utsldppsforandringar ddr man har skél att hdvda att dessa fordndringar paverkar artens nu-
merdr men inte kan ange grad av korrelation. Ofta handlar det om att man baserar sina pa-
stdenden pa data som dr maitta i andra slags enheter, exempelvis % minskning utifran for-
samring av ett habitats kvalité (A2c) eller frekvens av sjukdomar (A2e). Exempelvis kan
uppgifter om kvalitetsforsdmringar av ett habitat anvidndas for att Adrleda (infer) en kvalita-
tiv fortgdende minskning, medan data om storleken (%) av habitatforluster kan anvéndas for
att formoda en kvantifierad populationsminskning (skulle man dértill ocksa ha data pa tét-
heten av individer i habitatet skulle man kunna berikna populationsminskningen). Generellt
sett kan en formodad populationsminskning baseras pa vilken faktor som helst som pa nagot
satt ar korrelerade till populationsstorlek eller utbredning, inklusive effekter av (eller bero-
ende av) andra taxa, sé lange dessa samband kan goras relativt trovirdiga.

For populationsminskning enligt A-kriteriet tilldts alla typer av datakvalitet. For fortgadende
minskning (C2, B1b och B2b) ricker det inte med en formodad fortgiende minskning, utan
den ska vara minst av kvalitén hirledd (inferred). For utbredningsmaétt (B1, B2), kvantifierad
fortgdende minskning (C1) och populationsstorlek (C, D) dr det 4nnu striangare och data ska
dar vara minst av kvalitén berdknad (estimated).
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A-kriteriet

A-kriteriet dr designat speciellt for att fanga upp arter, dven saidana med stora populationer,
som &r utsatta for eller star infor kraftiga populationsminskningar. Utan A-kriteriet skulle
arter som dr/varit talrika och utbredda kunna minska néstan till utdéendets brant innan de
rodlistats under endera B- eller C-kriteriet. Eftersom olika organismer har vildigt olika livs-
langd beddms minskningen i forhéllande till artens generationslédngd (lingden av 3 generat-
ioner), dock aldrig 6ver kortare tid dn 10 &r. Lagg mérke till definitionen av generationsldngd
(sid. 36) och se dér dven utforligare motivering varfor det dr viktigt att ta hiansyn till livs-
langden.

Kriteriet har fyra underkriterier (A1-A4) som framst skiljer genom att de bedomer populat-
ionsforandringen over olika placerade tidsfonster, bakat i tiden (A1 och A2), framét i tiden
(A3) eller bade och (A4). Tidsspannet dr dock alltid 10 ar eller 3 generationer, beroende pa
vilketdera som é&r ldngst. Det racker med att ett av dessa fyra underkriterier dr uppfyllt for
att en art ska klassificeras enligt A-kriteriet.

A

Populations-
storlek

A2 -52%

A4 -64%

\

A3 -47%

Tid

1 1
Figur 3. Ett exempel pa hur underkriterierna A2, A3 och A4 bedéms. For underkriteriet A4 valjer man
det tidsavsnitt som ger den stdrsta minskningen.

A1 ar det mest speciella underkriteriet som 1 praktiken ar tillimpbart pa mycket f arter. Det
handlar om att undvika att (i huvudsak langlivade) arter som tidigare har minskat kraftigt,
men ddr minskningen nu har upphort (jfr. Fig. Sc¢ nedan), blir klassificerade i alltfor hoga
kategorier. Kraven dr dock mycket hérda, det racker inte med att minskningen har upphdrt
utan man maste ha forstatt orsakerna till minskningen och dessutom vara 6vertygad om att
de tidigare miljéforindringarna ir reversibla si att arten har mojlighet att dterhimta sig. Ar
detta fallet for minst 90 % av populationen ska man tilldmpa de hogre troskelvirdena for
minskning som anges under Al. I praktiken torde fa arter uppfylla alla kraven. Det kan vara
tillampligt for vissa arter ddr tre generationer motsvarar 50-100 &r och dar man sig en kraftig
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populationsminskning i borjan och mitten av 1900-talet, t.ex. till f6ljd av kraftiga skogsav-
verkningar eller forsurning, men dér deras biotop och populationer nu dter okar.

A2 handlar om att bedoma en populationsminskning under 10 ar eller 3 generationer bakdt
i tiden.

A3 handlar om att bedoma en populationsminskning under 10 &r eller 3 generationer framdit
i tiden.

A4 handlar om att mita populationsminskningen under en lika ldng period som &vriga un-
derkriterier men denna period ska inkludera bade forgangen tid och framtid. Man ska helt
enkelt vélja den period under perioden 10 &r/3 generationer bakét och 10 ar/3 generationer
framét ddr den storsta minskningen skett/sker. Det kan betyda att en art inte nar dver tros-
kelvérdet for VU (30 %) varken enligt A2 eller A3 men vél under A4. Om & andra sidan en
art ndr over troskelvirdet for bdde A2 och A3 sé gor den det ndstan alltid ocksé for A4.

Det ar naturligtvis mycket sdllan man har sékra och noggranna aterkommande inventerings-
data roérande populationsstorlek som mojliggér en direkt berdkning av en eventuell minsk-
ning. Likvil dr A-kriteriet ofta anvéndbart. Man tillats ndmligen att uppskatta populations-
fordndringarna utifrdn métningar av delpopulationer, eller genom extrapoleringar av mat-
ningar over andra tidsrymder/perioder, eller genom skattningar baserade pa observerade el-
ler formodade minskningar av t.ex. utbredningsomrade, biotop, biotopkvalitet, biomassa
(t.ex. hos fisk), fallfangster, strackrdakningar eller 6kningar av exploatering, fororening eller
andra hot. Dessutom kan alltsa dessa skattningar goras savél bakét i tiden (underkriterium
A1l och A2) som framat (A3), eller en kombination dér en del av perioden omfattar forfluten
tid och en del framtid (A4). Man tillats sdlunda pastd att man formodar att populationen
kommer att minska framover.

A-kriteriet dr ddrmed ocksé det mest “luddiga” kriteriet i systemet. Det kan vara frestande
att hdvda att man befarar att arten kommer att minska med 30 % de ndrmaste 10 aren genom
forsamrad habitatkvalitet (A3c) eller tilltagande effekt av fororeningar (A3e) och darmed
klassificera den som VU A3ce, eller att minskningen i alla fall kommer att ligga nira 30 %
och didrmed klassificera den som Ndra hotad. For att trovirdigheten till systemet ska upp-
ratthallas dr det emellertid viktigt att inte slarva och slentrianméssigt klassificera arterna en-
ligt A3/A4-kriteriet. Man bor kunna ange skal, t.ex. prognosticerade minskningar av substrat
eller annan livsmiljo, for att pastd att arten kommer att minska med storleksordningen X %
framdver. I synnerhet hér kan det vara nyttigt att skénka E-kriteriets sannolikhetsvirden for
utddende en tanke (jfr. fig. 2).

Det ér viktigt att virdera eventuella uppgifter man har om att en art minskat. Om en grundlig
aterinventering av en séllsynt art visar att den forsvunnit pa 30 % av lokalerna kanske detta
helt enkelt beror pé att arten delvis “flyttat” till nya lokaler eftersom miljon foréndrats pa de
aldre lokalerna, medan bra levnadsbetingelser uppstatt pa nya platser (t.ex. om arten lever 1
successionsmiljder eller i1 s.k. metapopulationsstruktur). En aterinventering som enbart be-
soker gamla kédnda lokaler kan dérfor létt resultera i att arten verkar ha minskat.

Man maste ocksa skilja pa verklig minskning och den nedétgiende fasen av en langvagig,
naturlig fluktuation. Den sistndmnda riknas inte som minskning. Vet man a andra sidan inte
att en observerad minskning sannolikt dr en del av en naturlig fluktuation ska man inte anta
att den &r det utan betrakta den som en verklig minskning.
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Man maste ofta basera sitt pastdende om populationsminskning pa intriaffad eller forvantad
minskning av biotop eller substrat. En ”6versittning” frdn data om séddan habitatminskning
till en populationsminskning &r ofta dock inte direkt proportionerlig. Att 20 % av habitatet
forstorts behdver inte betyda att populationen minskat med 20 %, den siffran kan vara bade
lagre och hogre beroende pa habitatets kvalitet m.m. Att arten dott ut fran 25 % av de mest
glesbebodda delarna av utbredningsomridet behdver inte innebéra att populationen har
minskat med 25 %, den har kanske bara minskat med 5 %. Likasa behdver det inte innebira
en 30 %-ig populationsminskning for att arten dott ut fran 3 av de tidigare 10 lokalerna;
oftast &r det de individfattigaste lokalerna som forst slas ut vid gradvis degenerering av en
arts habitat.

Vid direkt exploatering eller forstorelse av lokaler, t.ex. 1 form av skogsavverkning, vigbyg-
gen eller kraftiga giftutslépp, kan det lika gérna vara de omrdden som har de tétaste populat-
ionerna som slds ut och da kan t.ex. 10 % habitatforstorelse innebdra 30 % minskning av
populationen. Ytterligare en komplikation &r att t.ex. avverkning av delar av (eller bara om-
givningarna till) en delpopulations forekomst innebér att inte bara det direkt drabbade om-
radet utan dven de delar som finns kvar pa sikt far en 6kad utdéenderisk (s.k. utdéendeskuld)
p.g.a. mindre och mer isolerat livsrum. Ar det dd bara sma och isolerade fragment som ater-
star kan minskningen de kommande 10 &ren/3 generationerna (kriterium A3 och delvis A4)
t.0.m. bli storre &n under motsvarande gangen period (A2) 4ven om inte mer habitat forstors.
Vidare kan berékningen av populationsminskning hos en art paverkas av om den har pro-
portionellt storre (eller mindre) andel av sin population inom naturskyddade 4n 1 icke-skyd-
dade omrdden. Om dess specifika habitat minskat med 30 % Over en period motsvarande tre
generationer hos arten, maste man vérdera hur stor andel av det forstorda habitatet som drab-
bat artens forekomster. Dessa icke-linjdra samband bor man ta hinsyn till nér man extrapo-
lerar fram populationsminskning frdn habitatférandringar och andra data. Och de antagande
man gor vid berdkningen av populationsminskningen utifrdn habitat- eller andra data ska
specificeras 1 kriteriedokumentationen.

Om man héndelsevis skulle ha goda inventeringsdata eller populationsuppskattningar fran
de olika delpopulationerna bade for precis 10 &r/3 generationer sedan och nu &r det enkelt
att rakna ut minskningen. Sdg att ens organism har en 10-arig generationsldngd sa géller det
for A2-kriteriet att jimfora populationen for 30 ar sedan med den aktuella:

1988 2018
Skéne 10000 5000
Oland 8000 9000
O. Gétaland 12000 2000
Totalt 30000 16000

Minskningen réknar man sedan ut genom: (30000-16000/30000) = 47 %. Arten bor dérfor
klassificeras som VU A2.
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Aven i de fall dir man har tillforlitliga data om en populations minskningstakt stricker sig
dessa séllan precis 6ver 10 ar (eller antal &r som motsvarar 3 generationer), vilket betyder att
man tvingas extrapolera frdn de uppgifter man har till den tidslangd man ska mita over. Det
kan vara lite knepigare d4n man i forstone tror. Hur stor minskningen &r inom en viss tidspe-
riod beror pa vilket sitt (man antar eller uppskattar att) minskningen framskridit, dvs. vilken
form minskningskurvan haft (jfr Fig. 4 och 5 nedan). Om man har tvd métpunkter och 1 ett
diagram som visar populationsstorleken dver tiden drar ett rakt streck emellan de bada punk-
terna antar man 1 sjélva verket att minskningstakten (%) okat 6ver tiden. Jfr. figur 4.
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Figur 4. Beddmningen av populationsminskning utifran en langre eller kortare tidsperiod till t.ex. en
tioarsperiod kan Iatt bli fel. | exemplet har vi en observation fran 1985 (2000 individer) och en annan
frdn 2015 (500 individer). Om vi antar att minskningen varit linjar (streckad linje), dvs. att antalet
individer som dor ut per ar ar konstant, galler féljande. Mellan aren 1985 och 2015 (30 ar) minskade
arten fran 2000 individer till 500, dvs. den minskade med 75 %. Att ddrmed ange att minskningen
mellan aren 2005 och 2015 var 75/3=25 % skulle vara fel. | sjélva verket minskade den da fran 1000
till 500 individer, dvs. med 50 %. P4 samma satt, om man bara hade data fran aren 1985-1995 och
ville extrapolera denna minskning (2000 till 1500 individer, dvs. 25 %) till perioden 2005-2015 (vilket
kriterierna tillater om man verkligen har skal att anta att minskningen i antalet individer varit oférand-
rad) skulle det bli fel att ange 25 % (den vore fortfarande 50 %). En viss arlig minskning (i antal
individer) slar hardare ju lagre numerar man startar fran. Val sa ofta kan det vara rimligt att anta en
konstant minskningstakt (%) och da ska kurvan ritas konkav (heldragen linje; jfr. Fig. 5d).
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Det ar latt att tankemadssigt gora misstag ndr man extrapolerar observerade minskningar fran
en tidsperiod till en annan. Ofta finns skél att anta att kurvan som beskriver en populations
minskning inte dr rak. Ibland kan den vara konvex (da géar det riktigt snabbt utfor), t.ex. om
efterfragan pd en art 6kar ju ovanligare den blir (Fig. 5b). En vanlig form éar troligen konkav,
vilket den blir om den arliga minskningstakten &r konstant, t.ex. om population jagas eller
fiskas och andelen av den kvarstaende populationen som skjuts eller fingas hela tiden forblir
konstant (Fig. 5d). Om antalet individer som dor &r konstant varje ar trots att populations-
storleken minskar (t.ex. for att antalet som skjuts eller plockas &r samma ar frén ar eller for
att en konstant areal av dess habitat avverkas varje ar), far vi en rak “kurva” (Fig. 5a). I figur
5 visas fyra olika varianter (a-d) av populationsminskning 6ver tiden, men i praktiken kan
populationsfordndringar se ut pa ménga olika sétt; det kan vara kraftig forlust vid ett visst
tillfalle p.g.a. en katastrof (t.ex. storm) eller stor avverkning, eller kan man ha minskning
under en period f6ljd av 6kning under en annan.
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Figur 5. Fyra exempel pa olika slags populationsminskning. Varje delfigur visar populationsminsk-
ningen 6ver tiden (svart linje, skalan till vanster) och minskningshastighet matt som proportionen
forlust under de senaste 10 aren/3 generationerna uttryckt som % av populationsstorleken 10 ar/3
gen. tidigare (gra linje, hogra skalan). —t respektive +t uttrycker tidpunkter i det férgangna eller i
framtiden (dvs. 10 ar/3 generationer bakat eller framat i tiden) med vilka jamférelser gérs med dagens
situation (markerat med vertikal linje).(a) ett konstant antal individer férsvinner per tidsenhet; (b) 6kat
antal individer forsvinner dver tiden per tidsenhet; (c) minskat antal individer férsvinner éver tiden per
tidsenhet; (d) en konstant andel av populationen forsvinner per tidsenhet (ca 43 %/tidsperiod). Fran
Mace et al. (2008).

Om man har populationsuppskattningar (direkta eller baserade pa t.ex. habitatfordndringar)
som nagot sandr ticker hela populationer fran olika tidsperioder dr det enklaste séttet att fa
en uppfattning om fordndringen under den senaste tiodrsperioden att rita upp en figur som
Fig. 3, 4 och 5 pa ett rutat papper. D& kan man dven vélja den troligaste formen for kurvan.
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Sen kan man helt enkelt ldsa av populationsstorleken vid 10-arsperiodens (el. 3 generationer
tidsspanns) borjan respektive slut och utifran det rdkna ut den procentuella minskningen.

Givetvis kan man ocksé rikna sig fram till motsvarande siffror. Ett enkelt exempel visades
ovan (tabellen sid. 54). Lét oss ta ytterligare ett som visar hur man kan ténka och rikna om
man har uppskattningar av delpopulationer fran olika tidpunkter. Vi tdnker oss en art med
en generationslédngd pé 20 ar och som finns i tre omraden, Uppland, Virmland och Dalarna.
Det finns ett par populationsuppskattningar men de dr gjorda vid olika tidpunkter och inga
ar fran 1 ar (2018). Vi ska darfor berdkna populationsfordndringen under de senaste 60 (3 *
20) aren, dvs. fran 1958 till 2018. Sa hér ser vara data om individantal ut:

Delpopulation Aldre Senare Kommentar
Uppland 10000 (1947) 7000 (2012) Storst minskning

senaste 20 dren
Dalarna 8000 (1992) - Troligen stabil
Viarmland 10000 (1978) 4000 (1998)

Eftersom siffrorna inte &r frdn de aren vi ska beddma maéste vi gora projektioner till de ade-
kvata aren. Nar det géller Upplandsdelpopulationen kan vi anta att den 1958 var i princip
lika stor som 1947 givet att vi tror att huvuddelen av minskningen fram till 2012 hade dgt
rum under de senaste 20 dren. Ddremot maste vi gora en projektion frén ar 2012 till 2018.
Om vi antar att den uppmaétta minskningen fran 10000 till 7000 individer dgde rum under 20
ar och att minskningstakten varit konstant under den perioden kan vi rdkna ut en arlig minsk-
ningstakt (med en minirdknare med exponentialfunktion) enligt foljande: 1-
(7000/10000)%°, vilket ger 0,01767, dvs. 1,77 %. Minskningen under 6 ar (2012 till 2018)
blir p& motsvarande sitt 1-(7000/10000)%°, vilket ger 0,1015, dvs 10,15 %. Ar 2012 var
populationen 7000 och &r 2018 uppskattar vi den da till 7000-7000*0,1015 = 6290. Enklast
riknar man ut allt detta i en operation: 7000%(7000/10000)%2° = 6290. Detta motsvarar en
minskning pd 37,1 % fran 1958 (10000 - 6290/10000).

Fran Dalarna finns inga sentida populationsuppskattningar men s vitt vi vet dr habitatet
intakt sa vi antar att populationsstorleken &r och har varit stabil.

Aldre Senare Kommentar 3gensedan Nu Berikn. 3
(berikn.) gen minsk-
ning
Upp- 10000 7000 Storst  minsk- 10000 6290 37,1 %
land (1947) (2002) ning senaste 20
aren
Da- 8000 - Troligen stabil 8000 8000 0%
larna (1992)
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Virm- 10000 4000 25000 1600 93,6 %
land (1978)  (1998)

Totalt 43000 15890 63,0 %

For Varmlandsdelpopulationen har vi tvé populationsuppskattningar med 20 &rs mellanrum.
Vi vet inget om hur kurvan 6ver minskningstakten ser ut, men dé kan det vara rimligt att
anta att den har en exponentiell form (konstant minskningstakt; Fig. 5d) och rikna pa samma
sidtt som ovan. Den nuvarande populationsstorleken (40 ar efter 1967) blir da
10000*(4000/10000)*%2° = 1600 (baserat pa de bdda mitningarna med 20 ars mellanrum).
Aterstar att rikna ut populationsstorleken for tre generationer sedan (1958). Vi kan rikna ut
att den 4rliga minskningstakten mellan 1978 och 1998 ir 1-(4000/1000)"?° = 0,0448 (4,48
%), dvs. varje ér finns det kvar 1-0,0448 = 0,9552 av foregdende ars population. 1958 ars
population kan d4 beriknas enligt 10000/0,95522° = 25000. Fran 1958 till 2018 har da po-
pulationen minskat till 1600/25000 = 0,064, dvs med 93,6 %. Déa kan vi stélla upp ovansta-
ende (foregdende sida) Oversiktliga tabell och berdkna att hela populationen minskat med 63
% under de senaste 3 generationerna. Arten bor dérfor klassificeras som EN A2b.

Att berdkna en eventuell minskningstakt for populationer som uppvisar kraftiga fluktuat-
ioner mellan &r eller perioder utgor en sarskild utmaning. For att passa en rimlig kurva (mo-
dell) kan man behdva gora detta over en langre tidsperiod an tre generationer. Helt oavsett
hur lang eller kort tidsperiod man anvint for att passa kurvan dr det minskningstakten 6ver
de senaste (eller ndrmast kommande) 3 generationerna (eller 10 &ren) som ska anvéindas vid
rodlistebedomningen.

I de globala tillampningsreglerna finns instruktioner och ytterligare detaljerade exempel pa
hur man kan berdkna populationsfordandringar utifran olika slags data. Till dessa finns dven
en Excelfil som kan anvéndas for att radkna ut minskningstakt utifran data fran enskilda del-
populationer eller extrapolera minskningstakt fran andra tidsfonster dn det som efterfragas
av A-kriteriet. (Filen heter ”Excel workbook for calculating population reduction under
criterion A”; och kan hdmtas pa http://www.iucnredlist.org/about/publication/assessment-

process)

Till skillnad fran B-D-kriterierna har A-kriteriet ingen vre begransning i populationsstorlek
eller utbredning. Detta innebér 1 princip att om en art minskar fran att ha varit extremt talrik
och utbredd 6ver hela landet 1 manga biotoper till att bara vara talrik och fortfarande utbredd
i hela landet uppfyller den A-kriteriet, i extrema fall t.o.m. for kategorin CR. Tv4 principiella
saker ska sdgas om detta. For det forsta finns det bade faktiska exempel (dar vandringsduvan
ar det mest kdnda, virldens en ging talrikaste vandringsgrashoppa ett annat) och berdkningar
utifran teoretiska modeller (i synnerhet for fiskpopulationer) som visar att &ven extremt tal-
rika arter faktiskt kan do ut pa mycket kort tid.

Det dr mgjligt att det dr vanligare &n vad man tror, bl.a. hos fiskar, att en art behdver en viss
(kanske ganska hog) populationstithet for att dverhuvudtaget kunna fortplanta sig. Det dr
for att kunna fanga upp dessa forlopp som man avhallit sig att sdtta nagot populationstak for
A-kriteriet. For mycket talrika arter dér det finns goda data som visar en minskning under
de senaste 10 aren/3 generationerna, men dar orsakerna till minskningen inte &r uppenbar,
kan det dock finnas skél att avvakta rodlistning under atminstone en rddlistecykel (5-10 &r)
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for att se att minskningen inte bara dr del 1 en naturlig fluktuation. For det andra ar det inte
ovanligt att en art minskar i talrikhet, till exempel p.g.a. att biotoperna degraderar, inom
delar av sitt utbredningsomréde (t.ex. till f6ljd av nedldggning av skogsbygdernas jordbruk
eller forsurning som slar mot kalkfattiga jordar), men att populationerna forblir opaverkade
inom optimala delar av utbredningsomradet (t.ex. 1 mellanbygdens och sléttens jordbruks-
omréden eller inom kalkrika marker). Hir kan man inte, sa ldnge inte ytterligare hotfaktorer
tillkommer, se ndgon ndmnvard risk for att arten dor ut 1 hela landet inom de kommande 100
aren. Kriterierna och dess globala riktlinjer sdger visserligen att man héar ska ridkna ut den
genomsnittliga minskningen Gver alla delpopulationer inom landet men viss restriktivitet i
pastadd minskning rekommenderas dock om viésentliga delpopulationer dr stabila och man
inte ser niagra hot mot dem.

Trots alla ovanstdende brasklappar ska framhallas att A-kriteriet 4r anvéndbart for manga
arter, 1 synnerhet dar man ser en konkret hotbild och dér risken ddrmed ar uppenbar att po-
pulationerna inom en ndra framtid kommer att reduceras. Forsiktighetsprincipen pébjuder
att dessa risker lyfts fram dven om man saknar preciserade data. Det géller dock att undvika
alla uppenbara fallgropar, annars urholkas bade precision och trovérdighet.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Ndra hotad (NT) enligt A2-4-
kriterierna om populationsminskningen inom tidsfonstret 10 &r/3 generationer uppgar till
minst 15 % och enligt Al-kriteriet till minst 25 %.

B-kriteriet

B-kriteriet tar fasta pé att arter som har sma utbredningsomraden 16per 6kad risk att do ut.
Aven om det generellt finns en korrelation mellan storleken pé en arts geografiska utbred-
ning och dess populationsstorlek s& fangar B-kriteriet upp arter som inte fdngas upp av andra
kriterier. Vissa arter kan ha stora populationer (hdga tétheter) trots att deras forekomstom-
rade dr mycket sma och dirfor potentiellt utsatta for olika hot eller oforutsdgbara héndelser
mot livsmiljon. Omvént finns det arter, exempelvis en del kringvandrande marina, som inte
fdngas upp av B-kriteriet &ven om populationen dr ytterst liten. Enbart litet utbredningsom-
rade/forekomstarea dr dock inte tillrickligt for att rodlista en art. Det finns manga exempel
pa arter med mycket begrénsad utbredning som klarat sig lange och dér man &n idag inte kan
se nagon stor risk for utdoende. For att B-kriteriet ska vara uppfyllt krdvs darfor ytterligare
riskfaktorer, sdsom populationsminskning, kraftigt fragmenterad forekomst eller extrema
fluktuationer i populationsstorlek.

Den geografiska utbredningen kan maétas pa tva alternativa satt under B-kriteriet: Utbred-
ningsomrdde (Extent of Occurrence, forkortat EOO) respektive forekomstarea (Area of
Occupancy, AOO), se fig. 2 i manualen (sid. 16). Bdda méts enbart inom Sverige. [ Kattegatt
och Skagerrak anvédnds griansen for den ekonomiska zonen, dvs. 1 princip mitt emellan Sve-
rige och Danmark, respektive Sverige och Norge. Motsvarande giller for Ostersjon. Proble-
met med att t.ex. havslevande eller fjidllevande arters populationer fortsitter in i grannlén-
derna aterkommer vi till i avsnittet Populationer delade av nationsgrdnsen.

Utbredningsomrdde méts genom att man drar en linje runt samtliga aktuella forekomster och
miter den inneslutna arean medan forekomstarea mits genom att summera arean av kvadra-
ter som ldggs over forekomsterna. Se avsnittet Tolkningar av definitionerna for detaljer. De
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globala tilldimpningsreglerna rekommenderar att forekomstarean méats med 2x2 km som nor-
malstorlek. Ar det friga om en art dir enskilda individer nyttjar storre areal (har ett storre
hemomrade; kan t.ex. gilla stora rovfaglar, stora rovdjur och marina fiskar) bor rutorna goras
storre, t.ex. 5x5 km eller 10x10 km.

Man ska specificera om det dr utbredningsomrade (B1) eller forekomstarea (B2), eller bada-
dera, som ar uppfyllt. For att B-kriteriet ska vara uppfyllt giller dértill att minst tvd av de tre
underkriterierna a-c ska vara uppfyllda. Underkriterierna b och c (ddremot inte a) dr identiska
for de olika hotkategorierna vilket kanske kan upplevas som frustrerande. Om en art upp-
fyller kriteriet for Akut hotad med avseende pa utbredningsstorlek och underkriterium a men
inte b och ¢, uppfyller den heller inte kriterierna under B for varken Starkt hotad eller Sarbar
(ddremot fangas sadana arter inte sdllan upp av nagot av de andra kriterierna, alternativt
klassificeras den som Ndra hotad under B-kriteriet, se nedan denna sida).

Underkriteriet a talar om kraftigt fragmenterad forekomst eller att arten endast finns inom
hogst 1, 5 eller 10 lokalomraden. Begreppet kraftig fragmentering definieras i manualen bl.a.
som att flertalet individer lever 1 sma och relativt isolerade delpopulationer (se ovan under
avsnittet Kraftig fragmentering, sid. 39-40 {or utforligare forklaring kring hur begreppet ska
uppfattas).

Eftersom underkriteriet a i kriteriestringen kan betyda savél kraftig fragmentering som ett
begrinsat antal lokalomraden, bor man 1 kriteriedokumentationen skriva ut vilketdera (eller
om bada) som giller.

Underkriteriet b giller en fortgdende minskning (se definition sid. 15 och 38) dir dock ingen
minskningstakt dr definierad. Det dr sdlunda trenden som é&r den viktiga.

Underkriteriet ¢ avser arter som, naturligt eller till f6ljd av ménskliga géranden och l&tanden,
uppvisar extrema fluktuationer i numerir, antal lokaler/lokalomréden eller férekomstom-
rade. Med extrema fluktuationer menas en tiopotens eller mera i svdngningen, t.ex. att en art
vissa ar har en population pa 500 individer och ett annat 5 000. Vissa arter har en sadan
livsstrategi att deras forekomster pendlar kraftigt. Om arten dessutom &r utsatt for t.ex. frag-
mentering (a) eller minskning (b) dkar risken att den ska d6 ut under ar da den é&r fétalig.

Inte séllan d4r man osdker pa om ett specifikt underkriterium, t.ex. kraftigt fragmenterad eller
extrema fluktuationer, 4r uppfyllt eller inte. Ar d& exempelvis utbredningsomridet <5000
km? eller forekomstarean <500 km? (griinserna for EN) och ett underkriterium med sékerhet
uppfyllt, medan osédkerhet radet kring ett annat, s& hamnar man i en situation dér det rader
en osdkerhet i vilken kategori som &r korrekt. Man hamnar i ett spann fran EN till NT bero-
ende pa hur man bedomer det osékra tilliggskriteriet. Losningen dr normalt att klassificera
arten som VU med kriterier angivna som om EN vore uppfyllt och att i kriteriedokumentat-
ionen ange att osékerhet géller for t.ex. underkriteriet kraftigt fragmenterad.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Ndra hotad (NT) enligt B-krite-
riet om foljande 4r uppfyllt: (1) utbredningsomradet vara <5000 km? eller forekomstarean
vara <500 km? (grinsen for EN) samt et av underkriterierna uppfyllda eller (2) utbrednings-
omrade 40 000 km?/forekomstarea 4 000 km? och #vd av underkriterierna uppfyllda, varav
(a) ska understiga 20 lokalomraden. Aven arter som uppfyller arealtroskelvirdena for Sdrbar
(EOO <20 000 km? resp. AOO <2 000 km?) och med siikerhet uppfyller ett underkriterium
medan ett andra dr osédkert eller helt ndra bor klassificeras som NT. Likasé om en art uppfyller
tva underkriterier och arealviardena dr helt nira for Sarbar, bor den klassificeras som NT.
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Det ar viktigt att observera att det inte racker med att en art forekommer Gver ett litet geo-
grafiskt omrade for att den ska rodlistas. Arter som uppfyller arealtroskelviardena for Akut
hotad (EOO <100 km? resp. AOO <10 km?) men inte uppfyller nigot av de tre underkriteri-
erna ska klassificeras som Livskraftig (LC). Finns det klart tinkbar risk for att en sadan art
kan drabbas av negativa faktorer ska den dock klassificeras som Sdarbar (VU) enligt D2-
kriteriet (jamfor det).

C-kriteriet

C-kriteriet tar fasta pa att smd populationer som dessutom minskar 16per risk att do ut. Kri-
teriet forutsitter att man kénner (eller kan berdkna; det rdcker sdalunda inte med en hoftad,
eller ens hdrledd, uppskattning av) antalet reproduktiva individer och hur mycket populat-
ionen eventuellt minskar. Minskningen ska vara fortgaende, vilket dels betyder att man kan
vilja att méta den antingen bakét (och) eller framat i tiden, dels att den ”inte géller” om man
vet att den éar tillfallig till f61jd av ndgon kind orsak. Under C1 ska dven minskningstakten
vara av minst kvaliteten berdknad (hérledd, eller formodad duger inte). Observera att for C2
ska savil ett individtal, en fortgdende minskning (som i detta fall fir vara hérledd, eller pro-
gnosticerad) och extrem fluktuation eller en viss populationsstruktur vara uppfyllda.

Sistndmnda (C2a) har tva underkriterier som kan tyckas motsidgelsefyllda, namligen (i) ingen
delpopulation berdknas bestd av mer dn X reproduktiva individer, respektive (i1) minst Y %
av alla reproduktiva individer &r begrénsade till en enda delpopulation. Dessa bada under-
kriterier dr dock @mnade att fanga upp tva olika typer av hot som kan drabba sma populat-
ioner. I forsta fallet (i) att artens dterstdende individer dr utspridda i sma delpopulationer som
var och en p.g.a. sin lilla storlek 16per 6kad risk att do ut till f6ljd av bl.a. slumpfaktorer
(konskvot, vider, inavel). I andra fallet att flertalet av artens aterstdende individer dr kon-
centrerade till en plats (nédstan alla dgg ligger 1 samma korg) och hénder det ndgot med den
platsen drabbas arten hart.

Det mest kritiska 1 anvdndandet av C-kriteriet dr ofta hur begreppet reproduktiva individer
tolkas. Studera dérfor detta under avsnittet Tolkningar av definitioner.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Ndra hotad (NT) enligt C-krite-
riet om ndgondera av foljande ar uppfyllda:

(1) det finns farre an 20 000 reproduktiva individer och endera av C1 eller C2 &r uppfyllt for
VU, eller

(2) det finns féarre dn 10 000 reproduktiva individer och (C1) en observerad eller berdknad
minskning om 5 % inom 10 ar/3 generationer eller (C2a 1) ingen delpopulation har mer &n
2 000 reproduktiva individer.

D-kriteriet

D-kriteriet tar fasta pa att mycket sma populationer 16per dkad risk att do ut &ven om det idag
inte finns ndgra konkreta hot. Férutom att mycket sma populationer ofta drabbas av inavel,
annan genetisk utarmning, skeva konskvoter och problem med att finna en partner, kan det
rdcka med att en enstaka héndelse — t.ex. en dalig sommar, en storm som 6delagger biotopen
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eller att nagon av oforstdnd plockar de sista individerna och salufér dem som juldekorationer
— fOr att arten helt ska slis ut.

Notera att man under kriterium D maste kdnna eller kunna berdkna (det rdcker salunda inte
med en héoftad uppskattning av) antalet reproduktiva individer. Det ricker allts inte ens med
hirledda (inferred) siffror.

Under CR och EN finns enbart ett alternativ (antal individer), men under VU finns dven ett
andra, D2, som fangar upp de arter som har en ytterst liten utbredning och déir det finns en
klar risk att en paverkansfaktor mycket snabbt kan sla ut hela populationen. Under VU be-
tecknas darfor alternativet med fa individer som D1. Under CR och EN heter det enbart D,
inte D1.

Det "typiska” antalet lokalomraden respektive den angivna storleken av forekomstarean for
VU D2 har ibland tolkats alltfor bokstavligt. Till skillnad fran 6vriga kriterier for VU-CR ar
dessa bada matt inte att betrakta som absoluta troskelvarden utan de &r satta som ett stod for
vilken storleksordning det handlar om. Det centrala i U D2 &r att populationens forekomster
ar sa begriansade att den l6per en klar risk att d6 ut p.g.a. handelser som inte alltid kan f6rut-
ses men dnda forestéllas. Det vill sdga det maste finnas ett tinkbart scenario som skulle
drabba arten hart om det intrdffade. Bara for att en art dr inskrénkt till 4 lokalomréden eller
har en sammanlagd forekomstarea som dr mindre &n 20 km? innebir det déirfor inte alls med
automatik att arten ska klassas som VU D2. Omvint kan en art med t.ex. 5 mycket smé
lokalomréden eller forekomstarea pa 30 km? klassas som VU D2. Det centrala ér att fore-
komstens situation dr sadan att arten faktiskt kan bli Akut hotad eller (Nationellt) Utdod
inom en mycket kort tidsperiod om hotet skulle sld in — dven om man inte kan peka pa ndgon
nuvarande pagaende hotfaktor. Vad detta innebér i praktiken dr bl.a. organismberoende. Med
mycket kort tidsperiod menas dock normalt en eller tvé generationer.

Under VU D2 hamnar ofta de riktigt sidllsynta arter som inte fingats upp av nagot av de andra
kriterierna, men observera att VU D2 inte dr menat for att lista naturligt séllsynta arter dér
man inte ser ndgon hotbild. Kriteriet kan ibland ocksa vara ett alternativ for de arter dar man
bara har nagra enstaka dldre fynd och dar man véljer mellan DD och CR-V'U.

D2-kriteriet kan normalt inte kombineras med ndgot av kriterierna som baseras pd minskning
(A, Blb, B2b eller C). Om en art har sa liten forekomstarea eller sa fa lokaler att D2 &r
uppfyllt och populationen dessutom minskar, dr nimligen praktiskt taget alltid forutsittning-
arna for minst Starkt hotad (EN) uppfyllda enligt kriterierna B2ab.

ArtDatabanken rekommenderar att for att en art ska klassificeras som Ndra hotad (NT) enligt
D-kriteriet bor (1) den totala populationen beddmas besta av hogst 2 000 reproduktiva indi-
vider eller (2) dess forekomstarea vara mindre in 40 km? eller antalet lokaler vara firre in
10 i kombination med att det finns tdnkbara hot som snabbt kan leda till att arten blir klassi-
ficerad som Sdrbar eller Starkt hotad.

De internationella riktlinjerna (IUCN 2013) ger bl.a. foljande tva exempel:

Arten finns i 3 lokalomraden med en forekomstarea pa 12 km?. Populationen &r utsatt for
jakt men minskar inte. Det finns inga nuvarande hot men det finns klart tinkbara handelser
som skulle kunna paverka arten negativt, dock inte i den utstrickningen att arten blir Nat-
ionellt utdod (RE) eller Akut hotad (CR) inom en kort tidsperiod.

Det troligaste vérdet pad populationsstorleken dr 2000 individer, men uppskattningen ar
mycket oséker och det kan inte uteslutas att den &r s liten som 1000 individer.
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E-kriteriet

E-kriteriet ar det enda strikt kvantitativa kriteriet, dvs. med en 1 siffror definierad utdéende-
risk. Pa sd sitt kan E-kriteriet ses som ramdefinitionen for respektive hotkategori medan A—
D-kriterierna dr skapade som en slags praktiska tumregler for hur man ska avgoéra den utdo-
enderisk som specificerats under E i de fall man inte har tillrackligt mycket eller bra data for
att gora en kvantitativ riskanalys. Observera dock att alla fem kriterierna betraktas som lik-
virdiga i systemet, E-kriteriet gir inte Over de andra.

Det man oftast tdnker pa ndr man talar om en kvantitativ analys av en arts utdéenderisk ar
en s.k. sdrbarhetsanalys, pa engelska Population Viability Analysis, PVA. Men E-kriteriet
forutsitter faktiskt inte en formell PVA. Det centrala ar att man har en kvantitativ bedomning
av utdoenderisken, dvs. att man kan specificera den i siffror. Om exempelvis sannolikheten
for att ett visst omrade som hyser en art som bara finns dir ska drabbas av total torka inom
de ndrmast 100 aren kan uppskattas till 20 % och att sannolikheten att arten da dor ut darifran
kan uppskattas till 70 % é&r risken att arten dor ut inom de kommande 100 &ren 0,2*0,7=14
%. Naturligtvis kan man i stéllet anvénda intervall av sannolikheter i berdkningen och d4 i
stéllet fa ett spann pa kanske 8-20 %, vilket fortfarande 4r en bra vigledning och motiv {for
att 1 detta exempel klassificera arten som Sdarbar enligt E-kriteriet.

Ett annat exempel kan vara SMHI:s modelleringar av klimatutvecklingen 1 Sverige
(https://www.smhi.se/forskning/forskningsomraden/klimatforskning/klimatscenariodata-
fran-rossby-centre-1.1763 ). Enligt modellerna kommer 1 norra Sverige sannolikt medeltem-
peraturen att stiga med 4-5° och nederborden 6ka med 20-30 % under de ndrmaste 100 éren.
Det innebér t.ex. att ett stort antal hogfjillsarter och en del andra kdldrelikter 16per stor risk
att slas ut inom det kommande drhundradet. Aven om klimatmodelleringens siffror r svara
att rakt av Oversitta till kvantitativa utdéenderisker kan man med hanvisning till klimatmo-
dellen pésta att risken for flertalet berdrda arter troligen inte ar 6ver 20 % inom 20 ér (dérfor
att temperaturen inte forvintas stiga sd snabbt), men sékerligen mer dn 10 % inom 100 &r.
Dessa arter kan salunda klassificeras som VU enligt E-kriteriet. Se ockséd Akgakaya ef al.
2006, samt kapitel 12 1 [IUCN 2017.

Ytterligare ett exempel pd en enkel kvantitativ modell kan vara for en art som man med
rimlig sékerhet vet ar inskrankt till ett enda skogsomrade som har fatt avverkningstillstand.
Sannolikheten att omradet huggs och att arten dor ut dr ddrmed >50 % inom 10 &r och arten
kan klassificeras som CR enligt E-kriteriet (och A3). I detta fallet finns i sig inga kvantitativa
berdkningar men man kan dnda med fog pasta att risken dverstiger ett troskelvirde (i detta
fall for CR), vilket ar fullt tillrackligt.

En formell PVA bygger pd en matematisk modell som beskriver hur en population vixer
eller krymper under olika forutsittningar (olika tillvdxthastighet, mortalitetsstorlek, miljo-
variabler, m.m.). De flesta modeller bygger in en viss slumpvariation for att ta hénsyn till
alla de osdkerhetsfaktorer (vdder, miljokvalitet, konsfordelning, genetiska fordndringar,
m.m.) som ligger i framtiden. En sddan modell kallas stokastisk (har med slumpen att gora),
till skillnad frdn en deterministisk modell dir man alltid far ett exakt slutresultat om man
stoppar in specifika virden pa tillvixttakt etc. En stokastisk modell méste upprepas (simule-
ras) manga ganger, helst minst 1000 ganger, i en dator och varje gang blir resultatet olika
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p.g.a. slumpens inverkan. Slutresultatet blir en uppsittning méjliga scenarier for population-
ens framtida 6den. Ur fordelningen av dessa scenarier kan man berékna hur stor risken (en-
ligt modellen) dr att arten kommer att do ut inom t.ex. 10, 20 eller 100 ar fran nu och jaimfora
detta med E-kriteriets gransvérden.

Det ar ldtt att bli imponerad och tro att nidr modellen sdger att det ar 25 % risk att arten dor
ut inom 20 &r, dr detta en exakt och palitlig siffra. I sjdlva verket finns det mycket stora
osdkerheter 1 en sadan siffra. Tillforlitligheten beror pa flera olika saker, som hur bra mo-
dellen beskriver verkligheten, hur bra viarden man stoppar in i modellen och i ndgon man pé
hur stor osdkerhet man bygger in 1 modellen. Brook m.fl. (2000) visade forvisso att om en
PVA gors noggrant kan den framtida 6verlevnadsmdjligheten prognosticeras forvanansvart
vil. Manga modelleringar tar emellertid foga hinsyn till olika slags miljoférandringar fram-
over. Och till syvende och sist beror det mesta just pa hur verkligheten utvecklas. Man ska
darfor inte ha nadgon Gvertro till sdrbarhetsanalysers formaga att predicera exakta utddende-
risker. Deras styrka ligger framst i att hjilpa till att bedoma vilka faktorer som é&r viktigast
for en populations 6verlevnad, men dé dr vi inne pa skdtsel och bevarande, vilket ér ett annat
kapitel. Denna problematik analyseras och diskuteras vidare bl.a. av Gédrdenfors (2000c).

Det finns ett flertal fardiga paket att tillga for sarbarhetsanalyser, t.ex. RAMAS (en uppsitt-
ning program med olika angreppssitt, bland dessa RAMAS GIS), Vortex (simulerar enskilda
individers 6den, bést for ryggradsdjur med sma populationer), Metapop IIl (metapopulat-
ionsmodell konstruerad av Per Sjogren-Gulve och Chris Ray) och Hanskis Incidence
function-modell (metapopulationsmodell som bygger pa t.ex. ett rs inventering av en arts
forekomst/icke forekomst). For den som vill tranga djupare in i &mnet rekommenderas Oskar
Kindvalls (1998) Introduktion till sarbarhetsanalyser.

ArtDatabanken rekommenderar att for att en art ska klassificeras som Ndra hotad (NT) enligt
E-kriteriet bor den 16pa minst 5 % risk att d6 ut inom 100 &r.

Vilka taxa kan bedomas for rodlistning?

Taxonomisk niva

Alla grupper som tas upp for bedomning bor beddmas 1 sin helhet. Det betyder att man inte
ska plocka enskilda arter hir och dér for rodlistebeddmning. Ett skél till detta dr att vi méste
veta vad de rodlistade arterna stér i relation till (dvs. dess andel av hela artstocken), ett annat
ar att vi ska se till att vi inte missar hotade arter i en grupp medan vi kanske véljer ut andra
som befinner sig i en mindre allvarlig situation. Hur stor en grupp sedan &r kan variera. Det
kan vara en hel ordning eller utvalda familjer inom en ordning. Vi uppmuntrar inte till att ta
mindre enheter dn familjer, men om informationen dr alltfér heterogen for att bedéma en hel
familj kan ndgra fa slékten véljas ut. Det viktiga &r att man kan redogéra for vad som &r
bedomt och hur proportionen mellan rodlistade och icke rodlistade arter é&r.

Kriterierna kan 1 princip tillimpas pa alla taxonomiska enheter pé eller under artniva. Vi
rekommenderar dock stor aterhallsamhet med att gd under artniva. For karlviaxterna kan 1
storre utstrackning underartsniva accepteras, med tanke pa de skilda traditioner som finns 1
anvandningen av art- och underartsbegrepp hos i synnerhet kérlvixtbotanister jimfort med
andra organismgrupper. Endast om vilgrundade skél foreligger bor denna princip frangas.
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Sadana skél kan vara att kommittén anser att ett visst ldgre taxon (underart, varietet, popu-
lation) avviker sa starkt i morfologi/ekologi och har varit isolerat fran huvudarten sa linge
att det 1 sjdlva verket mycket vil kan betraktas som en art/underart. Detta kan t.ex. géilla
Ostersjopopulationer av organismer dir genetik/taxonomi @nnu inte fullt utretts, men kom-
mittén anser det vara viktigt att detta taxon uppmérksammas. Om lagre taxonomiska enheter
beddms maste dven bade arten som helhet och artens dvriga i landet forekommande ligre
taxa pa samma niva bedomas enligt kriterierna (taxon, pluralis taxa, dr en samlingsbeteck-
ning for alla slags enheter frin storsta grupper som rike och stam till ldgsta enhet som un-
derart och varietet; i detta dokument avser vi dock enbart arter och lagre nivéer).

Betriaffande apomiktiska smdarter bor man antingen sa 1&ngt som mdjligt bedoma alla sma-
arter inom gruppen, eller helt avsta fran att bedoma gruppen. Lavar dér en svampkomponent
forekommer med mer dn en morf till f6ljd av olika symbiotiska alger eller cyanobakterier
betraktas inte som olika taxa, utan de behandlas under sitt svampnamn. Allteftersom anvind-
ningen av molekylér teknik okar kan vi forvinta oss att antalet s.k. kryptiska arter eller sys-
konarter som urskiljs dkar. Aven om detta kan innebéra inventeringsproblem far vi leva med
det och beddma dessa arter enligt samma kriterier som dvriga arter.

Det dr mycket vanligt att en art globalt sett &r uppdelad i underarter men att enbart en av
dessa forekommer i Sverige. Dessa publiceras som “art” (bindr nomenklatur) 1 rodlistan. I
artfaktabladen, och i dokumentationsfilens sammanfattning (vilken 4&ven kommer att presen-
teras 1 rodlistans internetversion), anges att arten i landet enbart &r foretrddd av underarten
X. X. X. (trindr nomenklatur).

Taxa av ldgre nivé 4n de som bedoms klassificeras begreppsmassigt i kategorin Ej tilldmplig
(Not Applicable, N4, se ovan s. 47). I praktiken listas dock inte alla underarter, varieteter,
etc. som NA utan kategorin anvinds for sddana taxa dér det finns sirskilda skél att betona att
de inte dr beddmningsbara enligt rodlistningskriterierna pa nationell niva.

Geografisk niva

Radlistningskriterierna kan i princip anvéndas pé vilken geografisk niva som helst (se dock
avsnittet Populationer delade av nationsgrdnsen). For ArtDatabankens rodlistor giller dock
den nationella nivan, dvs. kategorierna ska spegla risken att en art dor ut fran Sverige i dess
helhet. Déarfor gor vi 1 dagens ldge heller inga regionala uppdelningar av rodlistekategori-
erna.

Tidsgranser och hemortsratt

For att en art ska kunna listas (inklusive som Nationellt utdod eller Utdod) maste den ha
funnits reproducerande i landet ar 1800 eller senare. Vi listar darfor inte arter som kérrskold-
padda, uroxe eller garfagel.

Rodlistningskriterierna ska enligt manualen endast tillimpas pa vilda populationer inom sina
naturliga utbredningsomraden, eller pd populationer som inforts i bevarandesyfte (benign
introductions). Till f6ljd av ménniskans langvariga omdaning av landskapet dr det dock
mycket svért att dra en grans mellan vad som ér vilda eller inplanterade populationer, och
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vad som &r naturliga eller icke naturliga utbredningsomraden. Arter som i sen tid vandrat in
utan méanniskans direkta hjélp (dvs. vare sig med aktiv inforsel eller passivt med transporter
o.likn.) kan direkt komma ifrdga for utvardering. Hit hor t.ex. flodsangare, skdggmes, dngs-
hok, dansk iris och portlakmaélla, men ddremot inte bisam eller myskoxe vilka aktivt intro-
ducerats i grannlédnderna.

Att en art endast ndr in 1 landet helt marginellt utesluter den inte frén att rodlistas. Arter som
enbart forekommer i landet d& och da som en f6ljd av tillfalliga gynnsamma milj6forhallan-
den, t.ex. extremt varma somrar, eller inflodde av subtropiska vattenmassor, och som snart
ater dor ut, kan ddremot inte betraktas som i landet naturligt forekommande arter och ska
inte komma ifraga for rodlistning. Arter som dr under expansion pé kontinenten och som &r
pa vég att etablera sig i landet bor tas upp for bedomning forst da det finns en 6ver négra
(normalt 10) ar kontinuerlig reproduktion i landet. Sddana expanderande arter, liksom ménga
(men langt ifran alla!) arter som nér in i landet precis 6ver en grins, har i1 regel kontakt med
storre populationer utomlands och méste ofta ges en mindre allvarlig rodlistekategori 4n vad
kriterierna tilldimpade pa den svenska delpopulationen anger 1 det forsta steget av utvérde-
ringsprocessen (se Populationer delade av nationsgrdinsen nedan).

Arter som inkommit passivt genom ménniskans transporter och liknande ska ha gjort sa fore
ar 1800 och sedan dess reproducerat sig spontant for att vara beddmningsbara. Hit hor t.ex.
manga akerogrds och en del insekter som lever pa inforda vaxter. Arter som ursprungligen
aktivt inforts, utan aterintroduktionssyfte (se nedan), ska diremot inte bedomas for rodlist-
ning, sévida inforseln inte skett fore ar 1800 och arten sedan dess (utan forddling) har ut-
vecklat lokala anpassningar. Arten ska med andra ord ha hunnit med ett rejélt antal generat-
ioner som naturaliserade och det ska inte vara sa att dagens populationer 1 huvudsak ar re-
sultat av sentida rymningar. Detta innebér t.ex. att en hel del parkvixter och tradgardsvéxter
diskvalificeras fran bedomning.

Ar en sentida inplantering en &terintroduktion av en tidigare inhemsk art (benign introduct-
ion) som funnits 1 landet efter ar 1800 sa kan dessa populationer komma ifraga for rodlist-
ningsbeddmning om &terinplanteringen sker med material som dr genetiskt snarlikt det ur-
sprungliga och sé snart det finns en population som reproducerar sig pa egen hand utan stod-
utfodring, kontinuerlig utsdning, markberedning el. dyl. Hit hor t.ex. baver och klockgroda.

Ett antal rodlistade arter &r foremal for aktiv utséttning 1 form av alltifrdn rena traddgardsod-
lingar till forstirkning/aterintroduktion pa tidigare lokaler. Forutsatt att detta sker med in-
hemskt eller genetiskt snarlikt material, att populationerna fortlevt utan kontinuerlig nyut-
sattning eller andra stodédtgirder under dtminstone 10 ar och att utsdttningen skett inom ar-
tens naturliga utbredningsomrade, bor detta beaktas som godartad (6nskvird) inplantering
och hénsyn tas till dessa aktivt skapade forekomster i samband med beddmning enligt krite-
rierna (A-E). Rena trddgérdsodlingar och inte 6nskvérda inplanteringar (malign introduct-
ion) halls ddremot utanfér bedomningen.

Om det skulle finnas nagra arter vars naturliga populationer ar globalt utdéda men som finns
1 naturaliserade populationer i Sverige ska dessa betraktas vara resultatet av dnskvérd intro-
duktion (benign introduction) och bedémas och kategoriseras enligt de vanliga rodlistnings-
kriterierna. En sidan art kan salunda klassificeras globalt som Utdod i vilt tillstand (EW)
men nationellt som t.ex. Sarbar (VU). Det finns dock veterligt annu inga sddana arter 1 Sve-
rige.
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Nybeskrivna arter eller for landet nyupptéckta arter inom grupper som 1 ovrigt har bedomts
kan direkt tas upp till bedomning. Ofta blir sannolikt dessa arter forsta gangen klassificerade
som DD, alternativt — i de fall man delar upp en vilkéand art 1 tvd — Livskraftig (LC).

Arter som inte reproducerar sig i landet men dnda utnyttjar resurser hér (t.ex. flyttande/6ver-
vintrande faglar och vissa marina fiskar) ska tas upp for bedomning i rodlistan om de upptratt
1 Sverige med minst 2 % av Europapopulationen under ndgon visentlig period den senaste
100-arsperioden. Se vidare avsnittet Populationer delade av nationsgrdnsen.

Vid kategorisering i Edit av svensk forekomst och invandringshistoria i) for landets arter

géller foljande kategorier och definitioner.

Svensk forekomst

Definition

Kommentar

Bofast och reproducerande

Har en permanent reproducerande population i
landet. Inkluderar aven taxa som regelbundet
upptrader och med stor sannolikhet reproduce-
rar, t.ex. en del marina arter, men dar detta inte
ar sakert konstaterat.

Denna kategori i kombination
med invandringshistoria kan ut-
géra grund for rodlistebedém-
ning.

Bofast men ¢j langre reproduce-
rande

Har varit regelbundet reproducerande men re-
produktion har upphort.

Regelbunden forekomst, ej repro-
ducerande

Hit hor e bofasta taxa vars naturliga forekomst-
omrade (inkl. flyttningsvagar) innefattar Sverige
eller grannlénderna, t.ex. rastare, dvervintrare
och regelbundna migranter, men ocksa taxa
som regelbundet fors in med transporter.

Mindre sangsvan hor hit, men
inte rédhalsad gas.

Ej bofast men tillfalligt reproduce-
rande

Reproducerar sig enbart tillfalligtvis. Taxonets
férekomst kan vara regelbunden eller tillfallig.
Inkluderar ej tidigare bofasta taxa.

Inkluderar numera en delméngd
av gamla "Tillfalligt reproduce-
rande"

Tillfallig forekomst (alt. kvarsta-
ende)

Upptréder mer sporadiskt eller oregelbundet i
landet, och reproducerar sig inte. Inkluderar
aven kvarstaende forekomster av kérlvaxter. Hit
hor s.k. vagranter: framfor allt faglar, fiskar och
vissa insekter.

Inkluderar kvarstaende [trad]
som en slags tillfallig kategori ur
organismens perspektiv.

Patraffad, okant om reproduce-
rande

Patraffad, men man inte har tillrackligt med in-
formation for att kunna séga att taxonet troligen
reproducerar sig.

Ej langre bofast, nu endast tillfalligt
forekommande

Har varit bofast och reproducerat sig i landet
men férekommer numera endast tillfalligt.

| princip nationellt utddd. Sverige
utgdr inte langre del av artens
"naturliga" forekomstomrade,
men tillfallig forekomst tillats.

Ej langre bofast, €] heller tillfalligt
forekommande

Har varit bofast och reproducerat sig i landet
men férekommer numera inte ens tillfalligt
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Osakert om patraffad

Osakert om taxonet nagonsin patraffats i lan-
det.

Oséakerheten ror antingen om lo-
kalen &r svensk eller om artbe-
stdmningen ar korrekt. Arter som
bara kanske finns i Sverige utan
konstaterad forekomst tas inte
upp har. Om tidigare sékert re-
producerande sa satts Mojligen
nationellt utddd alternativt Tillfal-
lig férekomst, ej reproduce-
rande.

Ej patraffad

Ej patraffad i landet efter 1500.

[blank]

Ingen beddmning gjord.

Sammantaget innebir ovanstéende att foljande matris for arters bedombarhet for rodlistning
kan stillas upp mellan kategori av ’svensk forekomst” och invandringshistoria”:

AN [TROPO KOR
Invandringshistoria | [blank] Spontan Passivtin- | Aktivtinford | Aktivtin- Passivtin- | Aktivtin- | Aterinford i Invand-
ford <1800 | och naturali- | ford, ej na- ford >1800 | ford bevarande- ringshisto-
serad <1800 | turaliserad >1800 syfte. ria osaker
<1800 eller okénd
Svensk fore- Definitioner (bade Ingen be- Spontant Passivt in- Aktivt inford Aktivt inford Passivt in- Aktivt in- Tidigare nat-
komst Svensk forekomst | d6émning invandradi | kommenm | avmanniskan | avmanni- kommenm | ford av ionellt utdott
och Invandringshi- | gjord. landet utan | manniskans | fore ar 1800 skan fore &r | manniskans | manniskan | taxon som
storia manniskans | transporter | OCH naturali- | 1800, ejna- | transporter | efterar aterinforts i
hjalp. Inklu- | och lik- serad fore ar | turaliserad och lik- 1800. bevarande-
deraraven | nandefére | 1800 OCH fore 1800 el- | nande efter syfte.
taxa som ar 1800. med kontinu- | ler ej konti- ar 1800.
uppkommit erlig repro- nuerlig re-
i landet. duktion. produktion.
[blank] Ingen bedémning NA NA NA NA NA NA NA NA NA
gjord.
Ej patraffad Ej patraffad i landet | NA NA NA NA NA NA NA NA NA
efter 1500.
Osakert om pa- | Osékertom taxonet | NA NA NA NA NA NA NA NA NA
traffad nagonsin patréffats i
landet.
Patraffad, okant | Patraffad, men man NA NA NA NA NA NA NA NA NA

om reproduce- | inte har tillrackligt
rande med information fér
att kunna saga att
taxonet troligen re-
producerar sig.
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Tillfallig fore- Upptrader mer spo- NA NA NA NA NA NA NA NA
komst (alt. radiskt eller oregel-
kvarstaende) bundet i landet, och
reproducerar sig
inte. Inkluderar &ven
kvarstaende fore-
komster av kérlvéx-
ter. Hit hor s.k.
vagranter: framfor
allt faglar, fiskar och
vissa insekter.

NA

Regelbunden Hit hor ej bofasta NA Beddmbar NA NA NA NA NA NA
forekomst, ej taxa vars naturliga om>2 %
reproducerande | forekomstomrade rastar
(inkl. flyttningsvagar)
innefattar Sverige el-
ler grannlanderna,
t.ex. rastare, dver-
vintrare och regel-
bundna migranter,
men ocksa taxa som
regelbundet fors in
med transporter.

NA

Ej bofast men Reproducerar sig NA NA NA NA NA NA NA NA
tilifalligt repro- enbart tillfalligtvis.
ducerande Taxonets férekomst
kan vara regelbun-
den eller tilifallig. In-
kluderar ej tidigare
bofasta taxa.

NA

Bofast och re- Har en permanent Bedémbar | Beddmbar Bedémbar Bedémbar NA [Ej Be- NA NA Bedémbar
producerande reproducerande po- démbar]
pulation i landet. In-
kluderar aven taxa
som med stor san-
nolikhet reproduce-
rar sig, men dar
detta inte ar sakert
konstaterat.

Bedémbar

Bofast men ¢j Har varit regelbun- Beddmbar | Beddmbar Bedémbar Bedémbar NA [Ej Be- NA NA Beddmbar
langre reprodu- | det reproducerande démbar]
cerande men reproduktion
har upphort.

Bedémbar

Ej langre bo- Har varit bofast och Beddmbar | Beddmbar Bedémbar Bedémbar NA [Ej Be- NA NA Beddmbar
fast, nuendast | reproducerat sig i som RE som RE som RE démbar]
tillfalligt fore- landet men férekom-
kommande mer numera endast
tillfalligt.

Bedémbar

Ej langre bo- Har varit bofast och Beddmbar | Beddmbar Bedémbar Bedémbar NA [Ej Be- NA NA Beddmbar
fast, ej tillfalligt | reproducerat sig i som RE som RE som RE dombar]
forekommande | landet men forekom-
mer numera inte ens
tillfalligt

Bedémbar

Icke-reproducerande populationer

De internationella tillimpningsreglerna for rédlistning pa nationell/regional niva tillater nu-
mera att man dven bedomer och rddlistar populationer som inte reproducerar sig i landet
men upptrader som t.ex. genomflyttare, dvervintrare eller liknande. For att beddmningen inte
ska bli absurd sdger kriterierna for det forsta att mojligheterna géller besdkande populationer
(regelbundet och relativt forutsdgbart upptradande) medan tillfélliga géster (vagranter) inte
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ska bedomas. For det andra kan man sitta ett “filter” eller troskel for hur stor populationen
minst méste vara for att kunna bedémas. Vi har valt att sitta den troskeln vid 2 % av popu-
lationen som forekommer, eller har forekommit under 1900-talet, i Europa. Proceduren for
bedomning av icke-reproducerande populationer gds igenom i ndsta avsnitt.

Populationer delade av nationsgriansen

Rodlistningssystemet konstruerades 1 forsta hand for att bedoma utdéenderisken hos hela
populationer, dvs. for anvindning pd global niva. En internationell arbetsgrupp (Regional
Application Working Group) har tagit fram anpassningar och riktlinjer f6r hur det globala
systemet ska anvindas pé nationell och annan regional niva (IUCN 2003, uppdaterade [IUCN
2012b). Rekommendationerna finns inarbetade i1 foreliggande svenska tillimpningsregler.
Nir det géller att ta hinsyn till huruvida utdéenderisken for de svenska (del)populationerna
paverkas av populationer i grannomraden kan foljande sdgas och rekommenderas.

Sa ldnge en population som ska bedomas &r helt isolerad fran andra populationer av samma
art kan systemet anvdndas rakt av enligt manualen, med samma kriteriegransviarden. Detta
gér bra eftersom utddenderisken hos en isolerad population inte paverkas av andra populat-
ioner och darfor ar identisk med risken for en likadan endemisk art. Sa snart politiska grianser
delar en population och man forsoker anvénda vérdena (t.ex. antalet individer) for bara den
del av populationen som finns i det egna landet/regionen kan dessa ge en felaktig hotkate-
gori, 1 varje fall om man anvédnder E-kriteriets siffror som ramdefinition. Den springande
punkten dr darfor att avgora om det finns populationer av samma art utanfor landets granser
och 1 s fall bedoma om dessa kan paverka utdéenderisken hos populationen inom landet.
En sak som begreppsmaissigt ytterligare komplicerar fragan ér att om arten skulle d6 ut fran
landet finns det mojligheter att den vid ett senare tillfdlle kan aterinvandra. Vad betyder da
E-kriteriets definition, att arten 16per t.ex. >50% risk att d6 ut inom 10 &r?

Den enda rimliga 16sningen péd problemet dr att forst bedoma den nationella populationen
(dvs. med data fran landet) enligt den generella manualen (de globala kriterierna) och se
vilken kategori populationen da uppfyller. Dérefter, i ett andra steg, undersoker man om det
finns populationer utanfor landets grianser som eventuellt pdverkar utddenderisken. Om sé
ar fallet justerar man rodlistekategorin, vilket i flertalet fall innebér att man justerar ned den
till en mindre allvarlig kategori (se fig. 6). For det mesta blir det fraga om ett steg, men 1
vissa fall, t.ex. for kraftigt expanderande arter, kan det vara motiverat med flera.

)| oo
enligt (globala) Manu- . gratic 5 »| kategorin
len pé vag att upphdra? fran steg 1
a JA/VET EJ
JA T 2d. Arden
- svenska po- JA o Uppgradera
2b. Ar det troligt att pulationen kategorin
individer/ spridnings- en sink? fran steg 1
. kroppar tar sig hit NEJVRT EJ
2a. Reproducerar sig och Klarar att repro-
arten i landet? > ; - -
JA/ ducera sig och 6ver- NEJ/VET EJ Ingen for-
VETEJ| leva har? andring
fran steg 1
NEJ
2e. Har miljéforhal- vEr | 2f. Har miljoforhal- NET Nedgradera
landena utanfér lan- P landenailandet for- [ —» kategorin
det férsamrats? samrats? fran steg 1
69
JA/VET\EJ "
Ingen for-
andring
fran steg 1




2g. Kan den repro-
ducerande popu-
lationen forvantas JA
fylla pa en mins-
kande population i
landet?

JA/VET EJ NEJ/VE]| EJ

Figur 6. Schema 6ver arbetsgangen vid rédlistningsbeddmning av en art pa nationell/regional niva.
Hanteringen av kategorin Nationellt utdéd &r inte inkluderad i schemat. Nedgradera betyder att ga
mot en mindre allvarlig rodlistekategori, t.ex. fran VU till NT medan uppgradera betyder att hoja till
en allvarligare kategori, t.ex. fran VU till EN. (I IUCN 2012b har detta schemas utformning modifierats
nagot, men kontentan &r densamma.)
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Tabell 1. Checklista for att bedoma om en population utanfor landets grénser kan tinkas paverka utdéende-
risken hos populationen som forekommer i Sverige (fragornas beteckning hanfor sig till fig. 6).

Fragor

Kommentarer

2a.

2b.

2b.

2b.

Reproducerar sig arten i landet?

Fortplantar sig arten i landet eller férekommer den en-
bart som genomflyttande eller besdkande som utnyttjar
resurser i landet? Om den enbart ar besokare, upptra-
der den da (eller har sa gjort under senaste 100 ar) i
Sverige med minst 2 % av den europeiska populat-
ionen?

Sannolikhet for immigration

Finns det populationer av arten utanfor landets granser
som skulle kunna na Sverige? Ar den svenska populat-
ionen en del av en stérre metapopulation med delpopu-
lationer utanfor landet? Finns det barriarer som férhind-
rar arten att sprida sig till Sverige? Ar arten kapabel att
sprida sig fran grannomraden? Ar det kant att detta
hander?

Finns tecken pa lokal adaptation hos arten

Finns det nagra kanda skillnader mellan populationerna
i Sverige och grannomradena, dvs. ar det sannolikt att
individer fran grannomradena &r anpassade att dver-
leva och framgangsrikt reproducera i Sverige?

Tillganglighet av lampliga habitat

Ar nuvarande miljoforhallanden, inklusive klimatolo-
giska forhallanden och tillgang till habitat, sadana att
immigrerande individer/spridningskroppar kan etable-
ras och reproducera sig, eller ar det sa att arten mins-
kar/dog ut darfor att det inte langre finns miljoméassiga
férutsattningar for arten i landet?

2c. Tillstandet for arten i grannomradena

2d.

Hur vanlig &r arten i grannomradena? Ar population-
era dar stabila, 6kande eller minskande? Finns det
nagra allvarligare hot mot deras forekomster? Ar det
sannolikt att det dar produceras en betydande mangd
individer som nar Sverige och att s& kommer att ske
aven fortsattningsvis?

Beroende av immigration fran grannomraden

Ar den svenska populationen sjélvbérande, dvs. har
den haft en positiv fortplantningsframgang under de
senaste aren, eller ar populationen beroende av
paspadning av individer utifran for sin langsiktiga Gver-
levnad, dvs. &r den svenska populationen en s.k. sink-
population?

Om det finns tva delpopulationer, en som reprodu-
cerar i landet och en som bara &r besokare, och
svaret pa fragan i rubriken darmed ar bade ja och
nej, ska vardera delpopulation behandlas som olika
taxa och bedémas var for sig. Om det ar en beso-
kande population d&r mindre &n 2 % av europeiska
populationen besoker landet ska den klassificeras
som NA.

Om arten inte finns i ndromradet eller inte &r kapa-
bel att sprida sig till Sverige beter sig den svenska
populationen i praktiken som en endem och da ska
inga justeringar av kategorin géras.

Om det &r osannolikt att individer fran grannomra-
den skulle kunna 6verleva och framgangsrikt repro-
ducera i Sverige ska inga justeringar av kategorin
goras.

Om det inte finns tillrackligt med lampligt habitat och
om pagaende naturvardsinsatser inte forbattrar si-
tuationen inom en naraliggande framtid hjlper det
inte att arten kommer in fran grannomradet och ka-
tegorin ska fdljaktligen ej justeras.

Om arten ar relativt allmén utanfér landet och det
inte finns nagra tecken pa minskning dar, och om
arten ar kapabel att ta sig hit, och det finns (eller
snart kommer att finnas) forutsattningar for arten att
leva i Sverige ar det lampligt att gradera ner katego-
rin fran steg 1. Men om arten nu minskar i grannom-
radena ar det mindre sannolikt att den langsiktigt
kommer att kunna bidra till att uppratthalla en popu-
lation i Sverige och d& &r en nedgradering inte mo-
tiverad.

Om det finns indikationer att ett betydande antal in-
divider regelbundet kommer in till Sverige och den
svenska populationen trots detta visar dalig dverlev-
nad kan den vara en sink-population. Om s3 ar fallet
OCH detfinns tecken pa att immigrationen ar pa vag
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att minska eller upphdra kan en uppgradering av ka-
tegorin vara adekvat.

2e. Miljomassiga forhallanden i grannomradena

Ar férhallandena for den population som besdker landet Om sa ér fallet uppvisar arten, eller den forvantas

pa vag att forsamras inom reproduktionsomradena eller uppvisa, en fortgadende minskning vilket har paver-

andra omraden utanfoér Sverige dar arten nyttjar resur- kat kategoriseringen redan i steg 1. Salunda ska

ser? detta inte raknas in ytterligare en gang utan katego-
rin behalls oférandrad.

2f. Miljomassiga forhallanden i Sverige

Ar det habitat som arten utnyttjar eller andra forhallan- Om sa ar fallet uppvisar arten, eller forvantas upp-
den som den ar beroende av pa vég att forsdmras inom visa, en fortgdende minskning vilket har paverkat
landet? kategoriseringen redan i steg 1. Salunda ska detta

inte raknas in ytterligare en gang utan kategorin be-
halls oférandrad.

2e. Mojlighet till pafylinad utifran?

Ar arten generellt mycket sallsynt, t.ex. globalt hotad Om den fortplantande populationen ar mycket liten
enligt D-kriteriet eller NT p.g.a. att den nastan uppfyller kan man inte foérvanta sig att den kan ersatta en
D-kriteriet enligt VU D? minskande bestkande population. Om & andra si-
dan den fortplantande populationen &r av bety-
dande storlek och de miljémassiga forhallandena
inte har forsamrats, eller forvantas géra sa inom en
nara framtid, varken inom eller utanfor Sverige, ar
sannolikheten for ett utdéende fran Sverige troligen
mindre an motsvarande den kategori som uppfyll-
des i steg 1. Darfér kan en nedgradering vara [amp-

lig.

Ned- eller uppgradering kan goras for alla kategorier utom for Utdod (EX), Utdod i vilt till-
stand (EW), Nationellt utdod (RE), Kunskapsbrist (DD), Ej tillimplig (NA) och Ej bedémd
(NE). Skilet till att inte nedgradera Nationellt utdéd (RE) till CR, dven om det finns grann-
populationer som kan komma att dterkolonisera landet vid ett senare tillfdlle, &r att det skulle
vara svart att pedagogiskt forklara att en art som dott ut fran landet klassificerades som Akut
hotad. CR uppgraderas av samma skil inte till RE. Att en art ned- eller uppgraderats anges
fortsdttningsvis i rodlistan med ett gradtecken efter kategorin (t.ex. VU®). I dokumentations-
féltet 1 rodlistningsapplikationen i Edit specificeras ndrmare vari denna fordndring bestér.
VUP° (dndrad kategori) och VU ska betraktas som identiska i rédlistesammanhang. Gradteck-
net dr snarast att se som en fotnot som hdnvisar till en anteckning i dokumentationsfiltet.
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Rodlisteindex

TUCN har konstruerat ett index som speglar hastigheten med vilken arter férvéintas do ut och
hur detta fordndras 6ver tiden (Butchart ef al. 2007)°. Tanken ar att man med ett enda matt
ska kunna fa en 6verblick av situationen for de rodlistade arterna och om situationen forbatt-
ras eller forsdmras Over dren. Indexet 4r konstruerat sa att om alla arter 4r klassificerade som
Livskraftig blir det 1 och om alla arter ar (Nationellt) utdoda blir indexet 0, allt diremellan
anger hur stor andel av arterna som forvéntas finnas kvar i omrédet inom den ndrmaste fram-
tiden, med den brasklappen att [IUCN:s rodlistningssystem har en forsiktighetsprincip in-
byggd. En fordndring av indexet dver aren visar pa en okad eller minskad hastighet av forlust
av biologisk mangfald (individer). Om indexet har samma vérde vid tva olika tidpunkter,
t.ex. ar 2015 och 2020, innebér inte det att ingen forlust av méngtfald skett ddremellan utan
att takten med vilken forlusten skett har varit konstant.

FN:s miljoprogram UNEP antog rodlisteindex (Red List Index) pa global nivad som en av
indikatorerna for att utvérdera det s.k. 2010-mélet. P4 samma sitt har FN:s sjunde Millen-
nium Development Goals (Ensure Environmental Sustainability) inkluderat rédlisteindex
som ett av sina matt pd méluppfyllelse, vilket bl.a. betyder att ndstan alla varldens lander
forvintas anvinda och presentera Rodlisteindex for respektive land. Vi har 1 Sverige beslutat
forsoka berikna sddana rédlisteindex baserat pa rodlistorna fran ar 2000, 2005, 2010, 2015
och 2020. For att FN:s mal om att signifikant minska forlusten av biologisk mangfald skulle
vara uppfyllt till ar 2010 behdvdes en uppatgéende trend, dvs indexet skulle vara hogre én
tidigare ar. For att EU:s méal om att stoppa forlusten av biologisk mangfald till &r 2010 skulle
vara uppfyllt maste rodlisteindex vara lika med 1! Veterligt beréknades aldrig detta index pa
europeisk niva for nagon organismgrupp, men globala respektive enstaka nationella (Sve-
rige, Finland och Spanien) rodlisteindex visade att vi var langt ifrdn méluppfyllelse.

Formeln for rodlisteindex vid tidpunkt t &r:  RLI; = I—Za:V”“’)
VRE ¢ N

dar Vi, ar vikten (V) av varje arts (a) rodlistekategori (k) vid tidpunkten (t) som rodlist-
ningen géller. De olika kategorierna viktas enligt féljande: LC 0, NT 1, VU 2, EN 3, CR 4,
RE/EX 5. VrE (vikten av kategorin RE = EX) ér salunda 5. N = totalt antal arter som bedoms
med undantag av de som klassificeras som DD (vilka inte rdknas med i rodlisteindexet) och
de arter som var klassificerade som RE redan vid forsta tidpunkten som man berdknar in-
dexet for (i vart fall &r 2000).

Rodlisteindex for 2020 rdknas ut automatiskt av rodlisteapplikationen 1 Edit i form av ett
vérde mellan 0 och 1 for varje art. For att kunna gora jimforelser bakat i tiden, dvs. se tren-
der, behdver man déremot kontrollera RLI fréan tidigare ar. Dvs for de grupper vi viljer att
berdkna RLI:s trend behover vi utifrdn den kunskap vi idag har om l4get vid respektive tid-
punkt kontrollera och eventuellt korrigera rédlistekategori for aren 2000, 2005, 2010 och

BIndexet konstruerades ursprungligen pé ett annorlunda sétt, dar man utgick fran talet 100 vid forsta bedomningstillfallet
och sedan jimforde om situationen blev béttre (hogre index) eller sdmre (ldgre index) vid foljande rodlistebedomningar
(Butchart et al. 2004, 2005). For att vara meningsfullt krdvdes darfor minst tva olika bedomningstillfallen. Férutom detta
fanns dven en del andra inbyggda, mindre lyckade effekter. Dérfor gjordes hela algoritmen och bakomliggande filosofi
om 2007.
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2015. Detta gors genom att for varje art beddma om kategorin borde ha varit annorlunda
ndgot eller nagra av dessa ar till foljd av att eventuell ny kunskap om liget vid respektive
tidpunkt har framkommit. Dessa eventuella omvérderingar ska fyllas 1 egna félt under fliken
Radlisteindex i rodlisteapplikationen.

Bevarandeinsatser och det internationella perspektivet

Rodlistning dr bara det forsta steget i en kedja av handlingar for att astadkomma langsiktigt
livskraftiga populationer av landets arter. Niar man genom rddlistningsproceduren identifie-
rat de arter som &r i riskzonen att do ut fran landet vidtar — eller borde vidta — olika slags
atgarder. I Sverige ldggs mycket resurser pd att sékerstélla markomréden, speciellt skog,
genom att inrétta naturreservat eller andra skyddsformer. Hdvdberoende biotoper upprétt-
hélls bl.a. med hjilp av EU-reglerat miljostod, men mera specifikt &ven genom andra statliga
medel, speciellt inom skdtselberoende reservat, eller via ideella krafter. Lagar och férord-
ningar reglerar exploatering och annan markanvandning, utslipp, fiske, jakt och insamling.
Areella nédringar forvéntas ta lagstadgad eller frivillig hdnsyn vid sin markanvéndning. 164
svenska arter dr listade enligt EU:s art- och habitatdirektiv. For dessa géller att vi atagit oss
att de ska uppna s.k. gynnsam bevarandestatus. I tilligg ska det for ett urval av faglarna
(drygt 110 arter) tas fram och rapporteras huruvida de 6kar, minskar eller &r stabila. Dessu-
tom gors ytterligare direkt artinriktade atgirder, i form av sérskilda &tgardsprogram eller
ideella insatser.

Idag finns ingen sammanhallen strategi som optimerar alla dessa aktiviteters direkta eller
indirekta effekter utifrdn artbevarandeaspekter. ArtDatabanken har dock borjat arbeta i en
sadan riktning, bl.a. genom att analysera vilka faktorer som paverkar de rodlistade arternas
fortlevnad och vilken slags dtgirder som behdver vidtas.
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Oversikt av kriterierna

Oversikten forutsitter att anvindaren ér vil fortrogen med Manualen.

CR EN vU NT
(riktlinjer)
A. Populationsminskning Minskning &ver 10 ar eller 3 generationer, vilketdera som &r langst
Al >90% >70% >50% >25%
A2, A3 & A4 >80% >50% >30% >15%

1. En observerad, berdknad, hérledd eller formodad minskning dér faktorerna som fororsakat minskningen é&r klart
reversibla OCH vil kidnda OCH har upphort, baserat pd ndgot/nigra av nedanstiende alternativ:

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad forekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsamrad habitatkvalitet

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan fran inforda arter, hybridisering, patogener, fororeningar, konkurrerande arter eller parasiter.

2. En observerad, berdknad, hirledd eller formodad minskning dér minskningen eller dess orsaker inte behdver ha
upphort ELLER vara kidnda ELLER reversibla enligt nagon eller ndgra av punkterna (a) till (e) under Al.

3. En prognosticerad eller formodad minskning under de kommande tio aren eller tre generationerna enligt nagon eller
nagra av punkterna (b) till (¢) under Al.

4. En observerad, beréknad, hirledd eller formodad minskning dar tidsspannet inkluderar bade forfluten tid och fram-
tid och dér minskningen eller dess orsaker inte behdver ha upphdrt ELLER vara kinda ELLER reversibla, enligt nigon

eller ndgra av punkterna (a) till (¢) under Al.

B. Geografisk utbredning enligt B1 (utbredningsomriade) och/eller B2 (forekomstarea)

1. Utbredningsomrade <100 km? <5000km? <20 000 km?> <40 000 km?

2. Férekomstarea <10 km? <500 km? <2000 km? <4 000 km?
Och 2 av foljande 3 underkriterier: el EN + 1 underkrit.
(a) kraftigt fragment. eller # lokalomraden =1 <5 <10 <20

(b) fortgdende minskning av (i) utbredningsomrade, (ii) forekomstarea, (iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat,

(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer eller (v) antalet reproduktiva individer.

(c) extrema fluktuationer i (i) utbredningsomréde, (ii) forekomstarea, (iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer

eller (iv) antalet reproduktiva individer.

C. Liten population och fortgiende minskning
Antalet reproduktiva individer

Och minst endera:

1. En fortgdende minskning med minst

upp till hogst 100 &r

2. Fortgdende minskning och (a) och/eller (b)

<250

25%/3 ar
eller 1 gener.

<2 500

20%/5 ar
eller 2 gener.

<10 000

[<20 000]

/[el. 10 000 ind.
10%710 &

eller 3 gener.

5% over 10 ar
eller 3 gen.]

(a 1) ingen delpopulation med fler dn # repr. ind. 50 250 1 000 2 000

(aii) eller % reprod. individer i en delpopulation ~ 90-100% 95-100% 100%

(b) antalet reproduktiva ind. fluktuerar extremt. >10x >10x >10x

D. Mycket liten eller kraftigt begrinsad population

Antingen antal reproduktiva ind. (D, for VU D1) <50 <250 <1 000 <2000

eller mycket begransad forekomstarea (D2) som kan — - i typiska fall

utséttas for allvarligt hot i en snar framtid <20 km? <40 km?
eller <5 lokalomr <10 lokalomr.

E. Kvantitativ analys

Indikerande att risken att do ut dr minst 50% pd 10 &r 20% pa 20 ar 10% pa 100 &r 5% pa 100 ar

vilketdera som é&r ldngst, upp till hogst 100 ar eller 3 gen. eller 5 gen.
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